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Edi¢ni poznamka

V publikaci je pro piepis japonskych slov uzito ¢eské transkripce, s vyjimkou jejich
vyskytu v anglickém textu, kde se objevuje ptivodni transkripce anglicka. Japonska
jména jsou uvadéna v potadi jméno — piijmeni, s vyjimkou jejich uvedeni v bibliogra-
fickych citacich, kde se jejich potadi fidi citaéni normou. Pokud neni uvedeno jinak,
autorkami ptekladu citaci a parafrazi jsou autorky této prace.

V textu jsou pouzity nasledujici grafické prostiedky. Fonologicky zapis je uveden
standardn¢ v Sikmych zavorkach // a foneticky v hranatych []. Fonetické symboly dle
IPA jsou pouzity v ramci kapitoly 5. V pfipad¢, Ze neni nutné zaznamenavat jemné
zvukové nuance dané hlasky nebo ze neni kladen diiraz na zvukové rozdily mezi jed-
notlivymi hlaskami, je jinde v textu, kde je to mozné, z divodu usnadnéni porozuméni
uzito namisto téchto specifickych fonetickych symboll pismen ceské abecedy, napft.
[w] namisto [u]. Pro ortograficky piepis jsou vyhrazeny ostré zavorky <>. Pokud dana
reference neni striktné pojimana z uré¢itého hlediska (fonetického, fonologického, orto-
grafického), je uvedena pouze v kurzivé. Kurzivou jsou uvadény taktéz cizojazycné
nazvy.

Zakladni graficka jednotka zapisu kanou odpovida jedné slabice, piesnéji moie.
V ptipadé, Ze je v urcitém bodé pozornost zaméfena na prepis jednotek na urovni grafé-
mu pro jednu jedinou hlasku, nikoli pro celou slabiku, odhlizime pfi tom od zminéné
slabi¢nosti japonského pisma.



Predmluva

Potreba zabyvat se problematikou ceského prepisu japonstiny vyplynula z pretrva-
vajici diskuze na nasem pracovisti ohledné nékterych spornych zpusobii prepisu, ne-
ustdle Zivené Cetnymi dotazy ze strany studentii i viastni frustraci pri prepisovani
Japonského zapisu do latinky. Ve svych pracich odkazujeme na ceskou transkripci,
ackoli jeji podrobna pravidla dosud nebyla ucelené sepsana a v praxi se setkavame
s pomérné znacnou nejednotnosti. Ma-li byt cesky systém prepisu funkcni a srozumi-
telny i ¢tenarum s malou ¢i nulovou znalosti japonstiny (a o ty jde predevsim), mel by
byt zalozen na pokud mozno jednoznacnych pravidlech.

Pripravou této publikace jsme si zodpovédély radu otdzek tykajicich se nejen do-
savadnich zvyklosti v prepisu japonstiny do cestiny, ale i otdzek tykajicich se jinych,
svetové pouzivanych transkripci, fonetického inventare cestiny a japonstiny aj. Tato
publikace shrnuje vysledky naseho zkoumani této problematiky a predklada soubor
doporucenych pravidel pro prepis japonstiny do cestiny. Nektera reseni se mohou
shodovat s Vasimi dosavadnimi praktikami, jina se s nimi mohou rozchazet. I my jsme
byly nuceny prehodnotit nékteré z nasich dosavadnich zvyklosti. Ve vsech pripadech
Jsme se vSak snazily o objektivni, ditvody podlozena resent, nikoli o prosazeni vilastnich
preferenci. Pevné vérime, Ze zde uvedend zjisténi budou prinosna i pro dalsi japa-
nology. Predevsim pak doufdame, Ze tato publikace (zejména pak pravidla a priklady
v kapitole 7) poslouzi jako urcity navod, jak prepisovat japonsky text, a do budoucna
napomiize eliminovat nezadouci nejednotnosti, nebo alespon otevie diskuzi nad timto
tematem, které bylo doposud spise opomijeno.

Na vyzkumu a prdaci na vysledné publikaci s autorkami spolupracovala Maria
Sevéikovd, kterd se podilela na sbéru textii, tvorbé vyslednych pravidel a zpracovaini
podkladu, tabulek a prikladii. Velmi dekujeme taktéz respondentiim anket, kteri prispéli
svymi ndazory a konstruktivnimi radami k vyslednému reseni. Za peclivé procteni rukopi-
su, cenné pripominky a inspirativni navrhy patii obrovsky dik také obéma recenzentiim.

V Olomouci 30. 1. 2014 Ivona Baresova a Monika Dytrtova
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1 Uvod do problematiky

JaponsStina pro svij zapis nepouziva latinku, jako vétSina svétovych jazyku, ale
znaky ptrevzaté z Cinstiny (jap. kandzi) a slabi¢né abecedy hiraganu a katakanu, sou-
hrnné oznacované jako kana. Zjednodusen¢ feCeno se pomoci kandzi zapisuji lexikalni
morfémy, zatimco hiragana slouzi predevs§im k zapisu gramatickych prvka (sufixt
a koncovek, pomocnych jmen, partikuli, spojek), ale v fad¢ piipadu je taktéz upted-
nostiiovana pied znaky i pii zapisu lexikalnich morfémi. Katakana ma ponékud spe-
cifické pouziti — uplatiiuje se zejména pti piepisu cizich jmen a slov piejatych z jinych
jazykl (vyjma ¢instiny), pii zapisu onomatopoii, nazvl nékterych rostlin a zivocicht
a taktéz ke zvyraznéni urcitého slova (obdoba kurzivy). VSechny grafémy hiragany
maji v katakane své protéjsky.

Pti pfepisu japonstiny do latinky se v ¢eskych textech setkame se tfemi zakladnimi
typy piepisu: ceskym, anglickym a japonskym. Zatimco japonsky piepis je spise vy-
jimkou a anglicky je bézny pouze v urcitych specifickych oblastech, vétsina ceskych
japanologli pouziva pii pfepisu japonstiny transkripci ¢eskou. Tento systém japonstinu
po fonetické strance pomérné dobte vystihuje a pro zaznamenani jeji hlaskové podoby
si ve vétsing piipadl vystaci se stejnymi prostiedky, které slouzi k zapisu cestiny. Tento
fakt maze byt i jednim z ditvodui, pro¢ pro ¢esky piepis japonstiny dosud nebyla vypra-
covana zadna systematicka norma, ktera by podrobnéji definovala konkrétni pravidla
ptepisu, zejména v piipadech, které pokladame za sporné.!

Ceska transkripce japonstiny se na prvni pohled jevi jako bezproblémova a pfi po-
suzovani piepisu izolovanych slabik pro ¢eského ¢tenare i jako pomérné jednoducha,
ve srovnani s japonskou ¢i anglickou. Avsak na tirovni slov a vétsSich celkt se v piepisu
zacneme setkavat s pomérné velkou nejednotnosti. Ta je z¢asti zplisobena nezkusenosti
nékterych autort s pfepisem japonstiny a neznalosti nepsanych pravidel, ktera jsou
bézné dodrzovéna autory z fad odbornikil. Zarovei vSak existuje fada spornych oblasti,
jako napiiklad ptepis nékterych partikuli ¢i piepis dlouhych vokali (viz kapitola 6),
v nichZ se zpusoby ¢eského piepisu rizni a nejvhodnéjsi variantu nelze zcela jedno-
znacné oznacit. Nékteii autoti se v takovych ptipadech tidi pocity, tj. tim, jak dané
slovo v ur¢itém piepisu vypada, nebo voli zptsob, ktery ze své zkusenosti povazuji
za nejbéznéjsi. U jinych zvoleny zplsob predstavuje vysledek dlouhého zvazovani
a mnohdy 1 ur€ity kompromis — potlaci vlastni preference ¢i presvédéeni o spravnosti
zapisu a nasleduji tradici, ze které vychazeli (vliv konkrétni ucebnice, ucitele, jinych
autorit). Tyto odlisné zpisoby zapisu pusobi potize zejména laickym ¢tenaitim a zaci-

! T pfes neexistenci takovychto normovanych pravidel je mezi ¢esky pisicimi autory o specificky

ceském zplisobu pfepisu japonstiny silné povédomi a mnozi z nich se k tomuto typu piepisu
dokonce v edi¢nich poznamkach odvolavaji, ne vzdy jsou vSak nasledné ve svych publikacich
pfi piepisu jednotni. Napf. Jifi Janos v knize Japonsko a Korea — dramatické sousedstvi (s. 16)
ptimo uvadi, Ze uziva ,, pravidel oficialni ceské transkripce “.



najicim studentlim japonstiny, ale i na ¢tenaie znalé tohoto jazyka piisobi pfinejmensim
nesystematicky.

V reakci na popisovanou situaci vznikla tato publikace, jejimz hlavnim cilem je
vypracovani souboru doporuc¢enych pravidel, jak piepisovat japonsky text za vyuziti
grafémil pouzivanych v ¢esting. Kapitoly 2—6 piedstavuji teoreticky ramec, na jehoz
zaklad¢ byla tato pravidla formulovana. Pozornost je vénovana objasnéni pravopisnych
principi a jednotlivych moznosti piepisu, zavedenym transkripénim systémtim a také
srovnani japonského a ¢eského hlaskového inventare s prihlédnutim k fonologickému
systému obou jazykil. Nasleduje popis a analyza jednotlivych problematickych jevi,
u kterych se prepisy dosud rozchazely, a navrhy jejich feseni. Kapitola 7 pak predsta-
vuje samotny souhrn doporucenych pravidel prezentovany formou prehlednych tabulek
a pokyntl doplnénych o ilustrativni priklady.



2 Metoda prace

Pti ptiprave pravidel ¢eského prepisu japonstiny bylo vyuzito nékolika zdrojl. Nej-
prve byly na zéklad¢ pilotniho priizkumu ¢esky psanych texti vytipovany konkrétni
pripady, ve kterych se ¢eské piepisy japonstiny rozchazeji. Nasledné byly shromazdény
texty ¢eskych japanologii (odborné staté, ucebnice, preklady beletrie aj.) obsahuji-
ci Cesky piepis japonstiny a ty byly analyzovany z hlediska téchto vybranych jevu.
Pozornost nebyla vénovana bloglim a nejriiznéjs§im amatérskym textiim, ve kterych
se setkame 1 s naprosto nezvyklymi zpusoby ptepisu, nékdy kombinujicimi ¢eskou
a anglickou transkripci apod. Celkem bylo zkouméno sto jedendact textti obsahujicich
¢eskou transkripci. VSechny zkoumané jevy se pochopitelné nevyskytovaly ve vSech
zkoumanych textech, vysledna analyza vSak poskytla pomérné dobrou ptedstavu o do-
savadni praxi.

Zkoumani jednotlivych spornych zptsobu piepisu a hledani vhodnych a argumenty
podlozenych feseni probihalo predevsim na zakladé odborné literatury a zavedenych
systémi piepisu. Ve snaze o nalezeni feseni, ktera by méla u odborné vefejnosti Sanci
na prijeti, byla realizovana dvé dotaznikova Setieni. Cilem prvniho z nich bylo zjistit
nazory respondentl na situaci ohledné¢ ceské transkripce a predevsim jejich divody
pro volbu urcitého zptisobu piepisu v konkrétnich spornych piipadech. Cilem druhé-
ho Setfeni pak bylo zjistit reakce a nazory na piedlozené navrhy feseni. Dotaznikové
Setfeni neprobéhlo plosné mezi vSemi absolventy Ceskych japanistik, ale bylo cileno
na konkrétni osoby, které publikuji nebo maji bohatou zkusenost s vyukou tohoto ja-
zyka, a Ceskou transkripci tedy pouze pasivné nepfijimaji, ale maji potiebu ji aktivné
pouZzivat a zaroven svym plisobenim ovliviiuji ostatni. Z ticeti oslovenych japanologt®
se prvniho dotaznikového Setieni zicastnilo jedenadvacet, mezi nimiz nalezneme jak
let, tak predstavitele nejmladsi generace. Jejich nazory (a nékdy i nésledné cetné dis-
kuze) poslouzily nejen ke zjisténi soucasného stavu, ale predevsim byly dale vyuzity
i jako podnéty pii hledani vhodnych feseni. Po zhodnoceni druhé ankety, jiz se zucast-
nilo patnact osob, byly vysledky reflektovany v kone¢né verzi této prace a ptispély
k jeji findlni podobé.

2 Vybér oslovenych japanologti odpovida moznostem autorek a neosloveni nékterych osob by

rozhodné nemélo byt chapano jako zamérné.



3 K terminologii

V uvodu je treba si polozit otazku, co vlastné rozumime pod slovem transkripce,
protoze pod timto zastfeSujicim pojmem nalezneme rtizné zpiisoby prepisu, které se ridi
odlisnymi pravidly. Pro nékteré je prevladajicim métitkem hledisko fonetické, pro jiné
grafické, pticemz v rdmeci jednoho systému mize dochazet k jejich kombinovani. Proto
do naseho vykladu zatazujeme i kratky terminologicky exkurz, ve kterém postupné
predstavime jednotlivé druhy transkripci a osvétlime 1 dalsi pfislusné terminy, které
maji pti prepisu dvou odlisnych grafickych systémi vliv. Jeste predtim ovSem strucné
predstavime typy grafickych soustav, které japonstina a ¢estina pouzivaji, a rozdily
mezi nimi.

3.1 Zpisoby zapisu zvukové podoby jazyka

K zapisu jazyka jsou pouzivany rizné typy znaki a na zakladé toho, jakého cha-
rakteru tyto znaky jsou, vydélujeme rizné typy pisem. Zakladnim délenim je ¢lenéni
pisma na ideografické a fonografické, kdy v nasem ptipadé japonstina, vyuzivajici
vice grafemickych systémii, reprezentuje obé skupiny, ¢estina pouze tu druhou.

Pismo ideografické je typické tim, Ze se jeho grafémy, kazdy jednotlivé, jiZ poji
s uréitym vyznamem, pficemz zde neni bran ohled na zvuk, tj. podobné zvuky nemusi
mit nutné podobny zapis. V japonstiné tedy mize naptiklad slovo hana oznacovat vice
skutecnosti, pfi¢emz jeho zvukova podoba je, s odhlédnutim od ptizvuku, ptipadné
tonu, identicka, kdezto graficka podoba je pokazdé zcela odlisna: & (,,kvétina®), &

,,n0s*), & (,,hlen) atd. U fonografického pisma je princip piesné opa¢ny, nebot’ zde se
grafickd soustava poji s jednotkou zvuku, ktera je vychozi, tj. slova tvofend podobnymi
zvuky maji vétSinou i podobny, nebo dokonce stejny zapis, prestoze jejich vyznam se
lisi. Na trovni vyssich jazykovych jednotek bude naptiklad slovo ,,koruna‘“ znamenat
vrsek stromu, platidlo ¢i symbol hlavy statu, ovSem jeho graficky zapis bude vzdy
tyz, nebot’ se ve sloveé pouze kombinuji zvukové znacky bez vyznamu. Ten je k nim
pridavan pravé az jejich spojenim ve slovo.

Fonografické pismo lze jesté dale délit na slabi¢né a hlaskové, pficemz jak japon-
Stina, tak Cestina zde maji své reprezentace — japonska kana (hiragana a katakana)
zastupuje typ prvni a ¢estina typ druhy. Zakladni graficka jednotka se v obou podtypech
vaze k jednotce zvukové, v japonsting je ji slabika (pfesné&ji mora)® a v piipadé estiny
hlaska, jak jiz tomu nézev napovida.

Z vyse uvedenych udaji vyplyva, Ze japonstina a ¢estina jsou jazyKy, jejichz grafic-
ké soustavy jsou zalozeny na znac¢né odlisnych principech, tudiz i hledani pravidel pro

3 Hiragana a katakana jsou tradiéné oznacovany jako slabi¢né abecedy. Jednotlivé grafémy vSak

v japonsting spise nez slabiky oznacuji mory. Napft. slovo & 9 & X 9, to-u-kjo-u, [to:kjo:] (Ees.
Tokio) sestava ze dvou slabik, ale ctyf mor.



co nejpiesnéjsi vystizeni vlastnosti, vyznamu a dalSich prvki jednoho jazyka prostred-
nictvim grafemického systému druhého neni zcela bezproblémovou zalezitosti. Pies
znacnou riznorodost by pravidla méla byt systematicka, tato jejich vlastnost by ovsem
neméla byt na ukor logiky jazyka ani na tkor pragmati¢nosti uzivani ptepisu. V dal-
Sich odstavcich budou predstavena jednotliva hlediska, ktera pfi jejich stanovovani
pfichazeji v uvahu.

3.2 Pravopis a pravopisné principy

Jako prvotni forma sdélovani informaci se vyvinul jazyk mluveny a teprve pozdéji
se vyvinul i jazyk psany, ktery se musel pii transferu mluvené podoby néjakym zpti-
sobem piizpisobit. Toto prizpiisobeni se délo a déje pomoci pravopisu neboli souboru
., pravidel, jak zachycovat spisovny jazyk graficky (pismem), je to kodifikace principii,
Jimiz se Fidi vzajemné prirazovani hldasek a pismen. Pravopis je zalozen na konvenci
(dohodé mezi uzivateli jazyka) a slouzi k tomu, abychom mohli jazykovy projev zachy-
tit a zachyceny text znovu vnimat, tedy abychom mohli psat a ¢ist — md dvoji funkci:
zaznamendavaci (,,aby se to dobre psalo*) a vybavovaci (,,aby se to dobre cetlo*). “*

Tyto principy pfifazovani hlasek a grafémil se nazyvaji pravopisné principy a lze
vymezit jejich tfi zakladni typy® podle toho, co je pfi pisemném zaznamu mluveného
jedinym principem, ale jeden z nich vzdy dominuje a okrajové se miize v nékterych
ptipadech pfifazovani fidit i jinymi principy.

+ Historicky pravopisny princip

Tento princip zachovava historickou formu zapisu jazyka bez ohledu na to, ze
zachycuje hlasky, které jiz v jeho soucasné podob¢ neexistuji, protoze béhem vyvoje
zanikly, splynuly s jinymi nebo doslo k posunu jejich vyslovnosti, pficemz graficky
zapis zastal zachovan nebo se ménil jen minimalné. Nezohlednuje tedy rtizné hlaskové
zmeény, které béhem vyvoje jazyka probéhly. Naptiklad v ¢estiné stale rozliSujeme dva
grafémy i/y, protoze diive byla zvukova realizace téchto hlasek riznd, av§ak v mo-
dernim jazyce jiz jejich vyslovnost rozliSovana neni a ob¢ pismena se vyslovuji jako
[1].® Problémem jazyku, které se fidi hlavné historickym principem (napft. angli¢tina,

*  Kolektiv autorti Katedry ¢eského jazyka a literatury s didaktikou PAF OU. Graficky systém &estiny
(historie a soucasnost) [online].

5 PALKOVA. Fonetika a fonologie cestiny, s. 34.

¢V nékterych pfipadech nas mize pravopis svadét k tomu si myslet, Ze hlasku i vyslovujeme mékee,
¢i naopak tvrdé, dle toho, jestli je zapsana jako 7, nebo jako y. Jedna se o situace, kdy se grafém
pro tento vokal vyskytne za ¢, d ¢i n. V tomto pfipadé ovSem pravopis pouze naznacuje, jak ¢ist
praveé ony prechazejici hlasky, nikoli samotnou hlasku i — pokud se v zapise vyskytuje 7, teme je
jako [t'], [d] a [11], pokud y, vyslovujeme je jako [t], [d], [n]. Viz HLAVSA a kol. Pravidla ceského
pravopisu, s. 11.
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irStina), je, Ze psana a mluvena forma jazyka jsou zna¢né€ rozriznéné, a to vlivem ne-
soumérného vyvoje zvukové a psané roviny. Zatimco zvukova rovina jazyka prochazi
vyvojem plynulym, psana je obvykle pfizptisobovana dodatecné a v jazycich tidicich
se historickym principem je toto opozdéni markantné&jsi nez v jazycich fidicich se jiny-
mi principy, pokud k n¢jakému ptizptisobeni vitbec dojde. V japonsting se historicky
pravopis projevuje pii zapisu partikuli |3, ~a % .

% Morfonologicky pravopisny princip (pfip. morfematicky,
morfonologicko-etymologicky)

Hlavnim kritériem tohoto principu, ktery pievlada v ¢esting, je zachovat v riznych
tvarech slova a ve slovech pfibuznych pokud mozno stejné grafémy, aby tato slova
a jejich tvary byly psany jednotnym zptsobem. To se déje bez ohledu na fonetické
asimilace, spodoby, kdy hlaska zméni svou vyslovnost — vétSinou se ptizptisobi vedlejsi
hlasce — aby se slovo 1épe vyslovilo; jedna se hlavné o zménu znélosti, mista vytvoreni
atd. Pfes tuto odlisnou vyslovnost se hlaska zapisuje stejné. Pro lepsi znazornéni uvede-
me priklad: piseme ,,dub®, jehoz posledni grafém je vyslovovan jako [p], nikoliv jako
[b],” a to proto, Ze v dalSich tvarech (,,dubu®, ,,dubem®) jiZ vyslovujeme [b] a stejné
i ve slovech o stejném zakladu — ,,dubovy*, ,,doubek*.

¢ Foneticky pravopisny princip

Podle fonetického pravopisného principu by uzité grafémy mély pokud mozno
kazdy vyjadrovat pravé tu jednu hlasku, ktera je skute¢né vyslovovana. Ac¢koli se né-
kdy zjednodusené uvadi, ze Cesky pravopis je foneticky, jak jiz bylo uvedeno vyse,
¢estina se fidi pfevazné principem morfonologickym a jeji graficky zapis tedy vyslov-
nosti plné€ neodpovida. Foneticky princip se snazi respektovat zvukovou rozriiznénost
hlasek, snazi se odpovidat realné vyslovnosti. V ¢esting piSeme piredponu roz- vzdy
s grafémem z, at’ uz ji ¢teme jakkoli (nerespektujeme v této situaci foneticky princip,
ale morfologicky). Avsak naptiklad v rusting, ktera se v tomto piipadé fonetickym
principem tidi, zapisuji tuto pfedponu bud’ roz-, nebo ros- dle toho, jak ji vyslovuji.t

Dale se n¢kdy vyclenuje jeste princip fonematicky, ve kterém jednotlivé grafémy
oznacuji pouze fonémy, nikoliv jejich alofony. V ¢esting je to situace, kdy alofon fo-
nému /n/, zadopatrové [g], v béZném textu nevyznacujeme, vSude zapisujeme pouze

7 Vzdy je ovSem nutno brat v potaz, ze jednotliva slova nejsou izolovanymi jednotkami, ale Ze je

musime pojimat jako jednotku v souvislém proudu feci, ve které ¢asto dochazi k vyslovnostnim
zménam. Takze ptestoze v Cestiné béZné dochazi na konci slova u parovych znélych hlasek, kterou
je 1 hléaska [b], k neutralizaci zn¢losti, v ptipad¢, Ze je takova hlaska nasledovana parovou znélou
hlaskou (s vyjimkou [v]), hlaska si svou znélost zachovava. V téchto ptipadech tedy uvedeny
ptiklad ¢teme jako [dub].

8 PALKOVA, pozn. 5, s. 35.
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zakladni variantu fonému, tj. n.° Specialnim principem je také princip symbolicky,
na zakladé kterého odliSujeme napiiklad vlastni jména velkym pismenem,'® v ptipa-

vvvvv

domaci lexikum.

3.3 Transliterace, transkripce a jeji druhy

Jak jiz bylo uvedeno na zac¢atku této kapitoly, pojem transkripce je velmi ¢asto po-
uzivan v $irokém vyznamu jako ptepis jazyka. Ten mtize byt motivovan riznymi cily
a na zakladé toho ma tento pojem v odborné terminologii uzsi vymezeni. Pii pfevodu
z jednoho systému pisma do jiného rozeznavame dv¢ zakladni metody: transliteraci
a transkripci.

Transliteraci mizeme definovat jako ,, prrevod jedné grafické soustavy do jiné,
1. vzajemné prirazovani grafickych znacek dvou riiznych systémii, bez zvlastniho ohledu
k zvukové roviné jazyka “."" U transliterace tedy dochazi pouze k nahrazovani jednoho
znaku druhym, pficemz vyslovnost je sekundérni, stézejni je zde zachytit plivodni
pravopis. Idealné by mél byt kazdy znak vychoziho grafického systému piepisovan
pouze jednim znakem systému cilového, coz by nejlépe umoznilo Uplny a jednoznacny
zpétny pfevod. Toto pochopitelné neni mozné v ptipadé, ze vychozi systém sestava
z vice znakll nez systém cilovy, nebo v pfipadg, Ze jeden znak oznacuje spojeni vice
hlasek (viz napft. slabi¢né abecedy), v takovém piipad¢ je nutné pouzivat kombinaci
dvou ¢i vice grafémil nebo diakritiku. Na bazi transliterace je zaloZen systém piepisu
japonstiny Nihonsiki romadzi (podrobnéji viz 4.2 a 7.4).

Na rozdil od transliterace, kde pouze prevadime jeden graficky systém do druhého,
predstavuje transkripce adekvatni ptevod zvukové podoby jazyka do grafému,'? a je
tudiz zaméfena na zvuk, respektive vyslovnost. Transkripce mize byt nékolikerého
druhu, podle toho, z jakého pohledu je na zvukovou stranku jazyka nahlizeno. Pro od-
borné ucely, tedy zejména ve fonetice a fonologii, se pro zapis zvukové podoby jazyka
pouzivaji tii zakladni typy transkripce, a sice fonetickd, fonologicka a morfonologicka.

Cilem fonetické transkripce je co nejpfesnéjsi zachyceni vyslovnosti za pomoci
specidlnich symboli mezinarodni fonetické abecedy (IPA), pficemz konkrétni sady
znakl se mohou lisit dle specifik daného jazyka, ktery je transkribovan. Foneticka
transkripce je dilezitym pomocnikem pti vyuce cizich jazykt, kdy nam slouzi k osvo-
jeni neznamé vyslovnosti, ale naptiklad i v logopedickych ordinacich. Oproti ostatnim
typum transkripce je pii té fonetické vychozi pouze zvukova podoba jazyka, pficemz
zachovavame vztah jednoznac¢nosti mezi grafémem a hlaskou (jedna hlaska by méla byt

9 PALKOVA, pozn. 5, s. 35.

10 KRCMOVA. Fonetika a fonologie, s. 18.
' PALKOVA, pozn. 5, s. 44.

12 KRCMOVA, pozn. 10, s. 25.
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vzdy zapisovana jednim konkrétnim grafémem a jeden grafém by mél vzdy vyjadiovat
pouze jednu konkrétni hlasku)."

Druhym typem je transkripce fonologicka, ktera zaznamenava fonémy neboli
nejmensi zvukové jednotky, které jsou jesté schopny rozlisit vyznam. Tento zptisob
prepisu rovnéz zohledituje mluvenou formu jazyka, zaroven vsak zohlediuje i sys-
témové vlastnosti daného konkrétniho jazyka. Nekteré rozdily mezi hldskami tedy
ustupuji do pozadi a v§imame si pouze nékterych jejich vlastnosti. Foném pfitom miize
byt reprezentovan jednou, ale i vice hlaskami (alofony) — v japonstiné¢ ma naptiklad
foném /k/ pouze jednu variantu ([k]), kdezto foném /t/ ma krome¢ varianty [t] taktéz
(obligatorni) varianty [¢] a [c]. Pokud ma foném vice variant, uréuje se jeho zakladni
varianta, tj. ta, ktera je nejmén¢ zavisla na svém hlaskovém okoli a je povazovana
za zakladni zplsob vyslovnosti, a ta je vzdy zapisovana. Na této bazi az na vyjimky
funguje transkripce Kunreisiki, ktera zohlednuje fonologii japonstiny (viz 4.2).

Ttetim typem transkripce, o kterém se zde zminime, je transkripce morfonolo-
gicka, kterd je ovSem pro ucel ¢eské transkripce japonstiny zcela nepouzitelnd. Jedna
se totiZz o pomerné slozity systém piepisu, ktery zaznamenava morfonémy, tj. jednotky
velmi teoretické, nebot’ kazda jedna takova jednotka v sob& zahrnuje vSechny fonémy;,
které se v ramci jednoho morfému stfidaji pti ohybani ¢i odvozovani slova. Tato tran-
skripce tedy zachycuje spise systémové vlastnosti nezli zvukovou ¢i grafickou stranku
jazyka, proto neni pro obecny piepis jednoho jazyka do druhého vhodna.

Vyse uvedené typy maji své opodstatnéni v odbornych lingvistickych textech, pti
piepisech spontanniho mluveného projevu apod. Pro piepis, ktery je zaméfen vice
na obsah nez formu sdéleni, je vhodny pfepis ortograficky, ktery vychazi z pravopis-
nych zvyklosti cilového jazyka. Pfi tomto typu piepisu se totiz nejedna ani o striktni
transliteraci grafému, ani se ptili§ nezohlednuje zvukova rovina, ¢i dokonce systém
jazyka, jako tomu bylo u pfedchozich tii transkripénich typt. Do jisté miry tak zna-
mena urcity kompromis mezi tim, co slySime, a tim, co piSeme, pfesto pomérné vérné
vystihuje vyslovnost v pivodnim jazyce. Ortograficka transkripce sice neumoziuje
uplny zpétny piepis do piivodniho jazyka, na druhou stranu vSak nezatézuje ¢tenare
zadnymi specidlnimi znaky, nybrz pouziva pouze ty, které se v pismu daného jazyka
bézné vyskytuji. Proto také nalezne uplatnéni v Sirokém spektru textt. V dal§im textu
budeme tedy pod pojmem ¢eska transkripce rozumét transkripcei ortografickou.

13 PALKOVA, pozn. 5, s. 36.
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4 Transkrip¢ni systémy japonStiny
a jejich historicky vyvoj

Samotny charakter japonského pisma, které se sklada jak z ideografickych znak,
tak 1 ze dvou domacich slabi¢nych abeced, zapticinil vznik riznych zplisobl prepisu
tohoto pisma do latinky, jako je tomu i u jinych jazyktl pouZzivajicich ideografické pismo
¢i podobné odlisny grafemicky systém. Proto uz kratce po objeveni Japonska Evropany
vznikly systémy, pomoci kterych bylo mozné japonstinu do latinky piepsat. Mezi
nejpouzivanéjsi transkripéni systémy japonstiny patii Hepburnova transkripce (7he
Hepburn Romanization System) a japonska transkripce Kunreisiki romadzi,'* pri¢emz
za celosvétovy standard je povazovana spise transkripce Hepburnova.'

4.1 Hepburnova transkripce

Tato transkripce, casto oznacovana také jako transkripce anglicka, je zalozena
na zpusobu ptepisu, ktery byl pouzit ve tfetim vydani anglicko-japonského slovniku
J. C. Hepburna z roku 1886,!® a po tomto americkém lékafi a misionati byla poz-
déji i pojmenovana. Systém prosel v roce 1908 revizi, ze které vzesel tzv. systém
Hjodzunsiki romadzi' (Standardni zptsob transkripce), ktery se dnes celosvétove
pouziva pravé pod ndzvem Hepburnova transkripce. Casem prosel tento zpiisob tran-
skripce fadou dalSich zmén a v soucasnosti je nejcasteji pouzivana jeho revidovana
verze z roku 1954 neboli Siisei hebonsiki (Revidovana Hepburnova transkripce).'® Ta
se poprvé objevila ve tfetim vydani slovniku New Japanese-English Dictionary (1954)
nakladatelstvi Kenkjusa.

Hepburntv zpiisob piepisu je zaloZzen na fonologickych pravidlech anglictiny
a italStiny (souhlasky jsou vyslovovany podobné jako v angli¢tiné a samohlasky jako
v ital$ting), coz je jednim z diivodd, proc¢ se v Japonsku pfi vybéru oficidlniho piepisu
japonstiny rozhodlo ve prospéch systému Kunreisiki (viz 4.2). V roce 1972 byl revi-

Termin oznacujici Hepburnovu transkripci je v tomto transkripénim systému piepisovan jako
<Hebonshiki romaji>; Kunreisiki romadzi je v daném systému zapisovana jako <Kunreisiki
rémazi>.

15" Srov. napi. HADAMITZKY a SPAHN. Romanization systems [online]; SHIBATANI. The Lan-
guages of Japan, s. 129.

Prvni vydani slovniku vyslo jiz v roce 1867, avsak za ptvodni verzi Hepburnovy transkripce je
obvykle uvadéna prave az verze pouzita ve tfetim vydani. Prvni vydani (HEPBURN. 4 Japanese
and English Dictionary: with an English and Japanese Index.) je dostupné téz z: <http://books.
google.cz/books?id=4h0TAAAAYAAJ&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs ge summary
r&cad=0#v=onepage&q&f=fals >. Pfedmluva tfetiho vydani viz: KAIZU. A Japanese-English and
English-Japanese Dictionary [online].

Vice k Hjédzunsiki viz: KAIZU. HjodZunsiki romadzi cuzurikata — in’jo [online].

Tabulka obsahujici piepis jednotlivych grafémi a pravidla uzivani transkripce viz oddil 7.2.



dovany Hepburnuv systém kodifikovan jako norma ANSI Z39.11-1972" a dale byl
v roce 1989 navrzen na normu ISO 3602, v ramci které byl ovSem jako standardizovany
pfepis japonstiny upfednostnén systém Kunreisiki. Ten je sice tedy v Japonsku oficialné
doporuc¢ovanym systémem, vyu¢ovanym na zakladnich skolach, ovsem v fad¢ ptipada
(cestovni pasy, dopravni znaceni aj.) je oficialné pouzivan systém Hepburnlv. A jak
jiz bylo uvedeno, i v rdmci mezinarodni japanologické komunity ptedstavuje nejpou-
zivangjsi zpusob piepisu japonstiny do latinky systém Hepburntv.

4.1.1 Rozdily mezi piivodni a revidovanou verzi transkripce

Nekteré z nize uvedenych rozdilti mezi ptivodni verzi z roku 1886 a jeji revidovanou
formou z roku 1954 patii zaroven do skupiny jevi, které mizeme v ¢eském piepisu
japonstiny oznacit za problematické. Z této situace lze odvodit, Ze se s podobnymi téz-
kostmi museli potykat i tvlirci tohoto transkripéniho systému. Zaroven v§ak mize byt
tento fakt oznacen i jako jeden z diivodl nejednotnosti v ramci ¢eské transkripce, nebot’
ta se vyvijela paraleln¢ s Hepburnovym systémem a byla pod jeho velkym vlivem.
Z toho vyplyva, ze pokud se v ném pravidla pro piepis uréitych hlasek ¢i jejich kom-
binaci ménila, pronikly tyto zmény v piepisu i do ceské transkripce, kde vSak zustaly
star$i a nov§jsi varianty ve volném uzivani dodnes, kdezto v Hepburnové transkripci
je dnes jiz prepis viceméne¢ sjednocen. Podrobnéji budou tyto jevy feSeny v kapitole 6.

Prvni vyrazna odliSnost se objevuje v ramci prepisu dlouhych vokalt. Tam, kde
tradi¢ni transkripce pouziva pro pirepis dlouhé samohlésky jeji zdvojeni, revidovana
verze vyuziva, s vyjimkou vokalu [i:], kde je uZit starsi systém, piepis pomoci makro-
nu (vodorovné ¢arky). Napiiklad vyraz 351X & & A (,,.babicka®) se podle starsi verze
prepisuje jako <obaasan>, avSak podle revidované jako <obasan>.

Rozdil nalezneme i v piepisovani slabi¢ného n (A, jap. #15, hacuon). V pivod-
ni verzi se v pozici pred obouretnymi hldskami zapisovalo jako <m> (napi. 3Ci£,
SANE D — <bumpd>, ,,gramatika®). V revidované verzi se v§ak ve v§ech ptipadech
zapisuje jako <n> (tedy <bunpd>). Odlisné je téZ rozliSovani slabi¢ného A od grafémi
fady NA. V plvodni verzi se v nékterych piipadech znacilo spojovnikem (napt. Bz,
7o v — <tan-i>, ,,jednotka), toto znaceni vSak nebylo systematické. Revidovana
verze jiz k tomuto ucelu systematicky vyuziva apostrof (<tan’i>).

Dal3i zmény jsou patrné pii piepisovani partikuli % a ~~. Ackoliv Hepburn navr-
hoval pivodné pro piepis partikule -~ variantu <ye>,” byla pozdéji zavedena varianta
<he>. Praktické uzivani vSak vyustilo v situaci, kdy se kromé ptfedepsané formy uzi-
vala 1 varianta <e>. Tento foneticky zapis byl pak také jako jediny uznan v revidované
formé&. Podobny postup se objevil i pii piepisu partikule %, ktera byla v plivodni verzi
prepisovana jako <wo> a v revidované jiz jako <o>.

19 Zkracena verze viz: KAIZU. Beikoku kikaku (ANSI Z239.11-1972) — jojaku [online].
2 KAIZU, pozn. 16.
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4.1.2 Uzus pouZivani Hepburnovy transkripce v ¢eském prosti-edi

vy,

Cesky ¢tenaf si vzhledem k dnesni rozsitenosti angli¢tiny s anglickym piepisem bez
vét§ich obtizi poradi. Plosné pouzivani anglického zpisobu piepisu vSak neni v ¢esky
a to zejména v piipadech, kdy je anglického pfepisu uZzito pouze v izolovanych slo-
vech, coz mize vést k zaméné s Ceskym prepisem a vyslednému chybnému ptecteni
(napft. <Fuji> precteno jako [fuji] namisto [fudZi] aj.). Anglickou transkripci japonskych
slov a vyrazii obvykle nalezneme v knihéch, které byly pfeloZeny z anglictiny, ¢asto
prekladatelem, ktery japonstinu neovlada,?! nebo v pivodnich popularné-naucnych
knihach o japonské kultute, naptiklad bojovych sportech, jejichz autor taktéz nema
s japonstinou dostatecné zkuSenosti nebo vychazi z anglicky psanych zdroji. V tako-
vych publikacich se také ¢asto setkavame s nestandardnim pouzivanim transkripce
a michanim vice transkrip¢nich systémt dohromady.

Existuje ovSem fada konkrétnich ptipadi, ve kterych anglicky zplsob zapisu své
opodstatnéni ma. Napiiklad japonské firmy maji obvykle sviij oficialni anglicky nazev,
ktery pouzivaji i v komunikaci v esting. Zrovna tak Japonci Zijici v Cesku, kteti maji
ve svych identifika¢nich dokumentech jméno v anglickém piepisu, jsou v bézném
zivoté zvykli na tuto variantu. V anglické transkripci nékdy ziistavaji naptiklad i jmé-
na sportovcu ¢i jinych slavnych osobnosti, protoze tak jsou pouzivana celosvétove.
Hepburnovu transkripci nalezneme také naptiklad v Japonsko-ceském slovniku Tvana
Krouského a Frantiska Silara, kde je jeji pouziti odtivodnéno tim, Ze ji pouziva vétsi-
na japonsko-anglickych slovnikt.?> Nejéastéji se s nejruznéjsimi variantami anglické
transkripce setkdvame v oblasti amatérskych prekladt japonskych komiksti manga, ti-
tulkt k anime a japonskym seridlim ¢i v transkripci textl japonskych popovych pisni.
V Cesku nalezneme desitky amatérskych piekladatelskych skupin® zabyvajicich se
prekladem mangy a titulkli k anime. Tyto skupiny piekladaji z riiznych jazykovych
mutaci, nejcastéji anglické, a az na vyjimky pouzivaji pravé anglickou transkripci.
Vezmeme-li v ivahu celosvetové spolecenstvi fanouskil téchto zanrt, ktefi pies socialni
sité sdileji své nadSeni pro jednotlivé ptibehy, zda se byt zachovani anglické transkrip-
ce, presnéji feceno nekteré jeji verze, v tomto specifickém zanru logické a ptirozené.

21V anglicky psanych textech navic ¢asto dochazi pfi prepisu japonskych nazvi a jmen k vynechavani

délky vokalt (zjednodusena verze Hepburnovy transkripce), coz v ¢esting, ktera diakriticka zna-
ménka bézné pouziva, predstavuje zbytecné zkresleni vyslovnosti.
2 KROUSKY a SILAR. Japonsko-cesky slovnik, s. 6.

2 Viz napt. Skupiny & piekladatelé. Anime Akihabara: tviij portdl do svéta anime [online].
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4.2 Japonské systémy prepisu KunreiSiki romadzi
a NihonS$iki romadZi

O problematiku piepisu japonského znakového pisma do latinky se nezajimali pou-
ze cizinci, ale vzhledem k internacionalizaci se stala dtlezitou i pro samotné Japonce.
Nejprve v roce 1885 vznikl z iniciativy fyzika Aikicua Tanakadateho systém piepisu
Nihonsiki, resp. Nipponsiki romadzi* (dale jen Nihonsiki). Cilem tohoto pocinu bylo
zejména nahradit tehdejsi variantu Hepburnovy transkripce, na rozdil od které je tran-
skripéni systém Nihonsiki zalozen na fonologickych pravidlech japonstiny a ptifazuje
kazdému znaku kany jedinecny zépis v latince, tj. konkrétni pismeno ¢i kombinaci
pismen, ktera neni pouzita pro zadny jiny grafém kany. Tim padem se jedna spise
o transliteraci a jako jediny z transkripcnich systémi tento pln€ umoziuje zpétny pie-
pis do kany.*®

Modifikaci systému Nihonsiki byl v roce 1937 vytvoten transkripéni systém Kun-
reiSiki romadzi (dale jen KunreisSiki), ktery je v anglickém prostfedi n€kdy téZ nazyvan
systémem Monbuso. Jak jiz bylo uvedeno vyse, je tato transkripce v rdmci Japonska po-
vazovana za oficialni zpisob piepisu japonského znakového pisma do latinky a v roce
1989 byly oba systémy standardizovany jako ISO 3602 (Kunreisiki)*® a ISO 3602 Strict
(Nihonsiki).

Zavedeni normy vSak piedchazela fada sport, a to jak na vnitrostatni, tak 1 mezi-
narodni trovni. Uz v dobé pted druhou svétovou valkou dochazelo v Japonsku mezi
stoupenci Hepburnovy transkripce a transkripce Nihonsiki ke sporim o to, ktery z da-
nych systému se ma oficialné pouzivat. Pozadavky na oficidlni natizeni transkripc-

A4S, kunrei), které

vvvvvv

niho systému vyvrcholily 21. zafi 1937 vladnim natizenim (jap.

ktera je dnes znama pod nazvem Kunreisiki. Po skonéeni valky a zahajeni americké
okupace byla vyhlaSenim generdla MacArthura z 3. zati 1945 pro piepis japonskych
jmen uznana jediné Hepburnova transkripce, srozumitelnéjsi pro cizince. V roce 1954
vsak japonska vlada vydala natizeni, které znovu uznalo transkripci Kunreisiki jako
jedinou oficidlni transkripci, pfestoze uznala ptipady, kdy se v mezindrodnim styku
milZe pouzivat jiny ptepis.”’

4.2.1 Rozdily mezi systémy KunreiSiki a NihonSiki

Prvni vyraznou odlisnosti mezi ptivodnim a modifikovanym systémem je piepis
partikuli, kdy Nihonsiki ptepisuje tyto partikule na zaklad¢ transliteracniho principu,
kterym se fidi, jako <ha>, <he>, <wo>, kdezto Kunreisiki pouziva, stejn¢ jako anglicka

2V daném sytému <Nihonsiki / Nipponsiki romazi>.
2 Tabulka obsahujici prepis jednotlivych grafému a pravidla uzivani transkripci viz oddily 7.3 a 7.4.

% Japonska verze viz: Kokusai kikaku dokjumentéSon — nihongo (kanagaki) no romadzi hjoki. In:
Japan-related Textbooks, Dictionaries, and Reference Works [online].

27 Celé znéni viz: Rémadzi no cuzurikata. In: Monbukagakuso [online].
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transkripce, prepis foneticky: <wa>, <e> a <o>. Dale v ramci uprav doslo ke sjed-
noceni prepisu grafémd, které se v moderni japonstin¢ foneticky nerozlisuji, kdezto
jejich graficka forma odli3na je. Jednd se o slabiky ¥ a -3, které jsou v NihonSiki
prepisovany jako <zu> a <du>, zatimco v Kunreisiki jsou ob¢ prepisovany jako <zu>.
Podobné slabiky U a & jsou v NihonsSiki rozlisovany piepisem <zi> a <di>, avSak
v Kunreisiki jsou zapisovany jednotné jako <zi>. V Kunreisiki doslo rovnéz k redukci
nékterych grafému, které se jiz v moderni japonstiné neuzivaji.

4.2.2 Uzus pouzivani Kunreisiki a Nihonsiki v ¢eském prostiedi

Japonsky systém Kunreisiki se vyskytuje v ¢esky psané literatuie pouze vyjimec-
né — v nékterych odbornych lingvistickych textech?® — protoze takto zapsany text je
z divodu zna¢né odlisnosti fonetické a grafické realizace pro ctenafe neznalé toho-
to systému velmi obtizné ¢itelny (srov. napt. <Sinzyuku> — <Sindzuku>, <Huzi> —
<Fudzi>, <hukuzatu> — <fukuzacu>). Systém Nihonsiki se v ceském prostiedi az
na vyjimky nepouziva.

4.3 Ceska transkripce

Ceskym piepisem japonstiny a viibec otazkou, jaky systém by byl u nas pro prepis
japonstiny nejvhodnéjsi, se v souvislosti s piipravou prvni ¢eské uéebnice japonstiny?
jiz koncem tficatych let minulého stoleti zabyvali naptiklad Vlasta Hilska-Pruskova
a Jaroslav Prasek.* Novéjsi verzi ¢eského prepisu, ktera je jiz davana do kontextu
s revidovanou verzi Hepburnovy transkripce a s Kunreisiki,*' uvadi ve vysokoskolském
skriptu Uvod do cinského, japonského a korejského pisma. 2, Prakticky kurs Miroslav
Novak.*? Tato verze je ¢asteéné doplnéna i poznamkami k realizaci zapisu nékterych
konkrétnich jevl na Grovni slova, které jsou stanoveny jak v Hepburnové transkripci,
tak v Kunreisiki a které se staly predmétem 1 naseho zkoumani.

Doporucena pravidla pro prepis japonskych slov do ¢estiny nalezneme i v aka-
demickych Pravidlech ceského pravopisu.* Jsou zde ov§em shrnuta do tii kratkych
odstavci doplnénych o nékolik piikladi prepisu konkrétnich slov a transkripce je zde
feSena jen na nejzékladnéjsi urovni. Navic jsou tato pravidla pon€kud problematicka,
nebot’ zde kvili dominantni preferenci zvukové stranky dochézi k piehlizeni specifik
puvodniho systému zapisu. Zvoleny typ piepisu byl totiz s velkou pravdépodobnosti

2 Japonsky prepis je pouzit napt.: NOVAK. Gramatika japonstiny. 1; Zdklady a Gramatika ja-
ponstiny. 2; VOCHALA, NOVAK a PUCEK. Uvod do cinského, japonského a korejského pisma. 1,
Vznik a vyvoj. 1975 a Uvod do cinského, japonského a korejského pisma. 2, Prakticky kurs. 1978.
» PRUSKOVA a PRUSEK. Ucebnice hovorového jazyka japonského.

30 pPRUSEK. Jak piepisovat japonska slova do &estiny.
31 Praskova tabulka obsahuje star$i verzi Hepburnova systému a Nikonsiki.
2 VOCHALA (1978), pozn. 28, 5. 205.

3 HLAVSA, pozn. 6, s. 85-86.
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vybran s ohledem na mozné budouci pocesténi jednotlivych slov, ¢i je dokonce moz-
na na n¢ktera z nich jiz pohlizeno jako na piejaté pojmy. Naptiklad slovo oznacujici
japonskou ménu, jap. [, en, je zde doporuéeno prepisovat jako <jen>. V &estiné ja-
ponskou ménu jako jen oznacujeme, a proto v prekladu ¢i pivodnim ceském textu je
tento vyraz na misté, nikoli vSak v ptipad¢€ ptepisu japonského textu. Podobné nepti-
jatelny je zde uvedeny zapis hlasky i v pozici za jinym vokalem jako <j>, ktery se jiz
zbytecné odklani od plivodniho zapisu, ackoliv vyslovnostné jsou si obé hlasky velmi
blizké (<samuraj>, <kunrejsiki> apod.). O diskutabilnosti téchto pravidel svéd¢i i to,
ze je v zéapisu originalniho nazvu japonského transkripéniho systému opomenuta délka
samohlasky: kunrejsiki romadzi (spravné romadzi). Tato pravidla proto mohou byt
vyuzita jako urcité voditko pfti zapisu ¢eskych slov piejatych z japonstiny, nikoli vSak
pro prepis japonského textu. Na druhou stranu ovSem vhodné doporucuji vyse zminéné
zachovani anglické transkripce u nazvu firem, resp. ,,u slov, kterd si zachovavaji cizi
a citatovy charakter .3

Ackoli tedy ucelena pravidla pro Cesky pfepis japonstiny, na rozdil od anglické-
ho a japonského, dosud stanovena nebyla, ¢esky piepis se v soucasnosti vyskytuje
v naprosté vétsin¢ odbornych lingvistickych textl tykajicich se japonského jazyka,
ucebnic, konverzacnich ptirucek a slovnikil a stejné tak jej nalezneme v odbornych
textech z oblasti japonské literatury, déjin, nabozenstvi a kultury, v populdrné nauénych
a neodbornych textech (zejména pokud je jejich autorem ¢i prekladatelem japanolog)
arovnéz v prekladech japonské beletrie.

4.4 Porovnani vybranych transkrip¢nich systémi

Pro snazsi porovnani jednotlivych systému zde uvadime srovnavaci tabulky, ze
kterych budou rozdily mezi nimi patrné. Slabiky jsou v tabulce fazeny podle tradi¢niho
japonského systému godziion,* pti¢emz neznélé a znélé slabiky jsou uvedeny spoleéné.

3 HLAVSA, pozn. 6, s. 85.

3 Godzion (HA+3, ,,padesat zvuki) nebo godziionzu (f+51X, ,tabulka padesati zvukii*) re-
feruje k teoretickému poctu znakl kany uspotfadanych v fadcich a sloupcich tabulkového systému.
Nazev vychazi z poctu policek, nikoli ze skute¢ného poctu znaku. V fadcich jsou zaznamenany
jednotlivé neznélé fady (osm uplnych a dvé neuplné), sedm z nich je slabi¢nych, obsahuji slabiky
zalozené na stejné souhldsce, a jedna fada je Cist¢ vokalicka. Jednotlivé elementy téchto fad jsou
v péti sloupcich modifikovany péti vokaly, a to v tomto potadi: a, i, u, e, 0. Z ptivodniho poctu byly
na zékladg vyvoje jazyka vypustény jiz nepouzivané grafémy (napft. 7>/, wi) a naopak za¢lenéno
nové vzniklé slabi¢né n (A), takZe soudasny godziion tvofi Ctyficet Sest znakil. Zv1ast' jsou fazeny
Styti zngl¢ slabiéné fady, jedna poloznéla (PA) a spiezky. Terminy neznéla (1§ %, seion), znéla
(W5, dakuon) a polozné&la (V=¥ , handakuon) zde nejsou nahlizeny striktn& z fonetického
hlediska, ale spise vyjadiuji gramatické a grafické vztahy mezi jednotlivymi japonskymi hlaskami.
Hlasky [m], [n], [r], [j] a [w], které jsou vSechny z fonetického hlediska znélé, nemluvé o fade
vokalt, jejichz primarni charakteristikou je pravé tonovost, tak spadaji do fad ,,neznélych. Rovnéz
»poloznéla“ hlaska [p] je foneticky neznéla a zminéné oznaceni je zplsob, jakym se japonstina
graficky vyrovnava se vztahy mezi fadami HA, BA a PA, které¢ prosly slozitymi historickymi
zmeénami.
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V hornim fadku kazdého pole je dana slabika uvedena ve slabi¢nych abecedach Aira-
gané a katakané. Ve spodnim fadku jsou piepisy fazeny v poradi japonsky (Kunreisiki)
/ anglicky (Modified Hepburn) / ¢esky. Pokud se piepisy vSech ti systému shoduji, je
dana realizace zapsana pouze jednou.

Tabulka €. 1: Porovnani vybranych transkripénich systémi: neznélé a znélé slabiky

Z za zi/ji/ dzi zu ze Z0
Tz % 5. F DY <7 - b
ta ti/chi/ ¢i tu/tsu/cu te to
7y B.F S <. YR
da zi/ji/ dzi zu de do
e F = e X PRI S D J
na ni nu ne no
[P [O K= BN SRR [ESRIMN
ha hi hu/fu/fu he ho
[P N E ST ~ e X [E3EIN
ba bi bu be bo
g ™t J RPN Z -
pa pi pu pe po
* .= AR e« A & A T
ma mi mu me mo
O W - = L3
ya/ya/ja yu/yu/ju yo/yo/jo
57 ) % - e v 5 n
ra 1 ru re ro
b PR E) 52 .« 2 Ao T
wa i e o/o/?P
VNG
n
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Y Zde uvadime pouze variantu <zu>, nicméné v ¢eském piepisu se v mensi mife setkdvame i s varian-
tami <du> a <dzu> a tento jev je jednim ze zkoumanych spornych jevt (viz 6.2).

? Dnes se jiz nepouziva.

3 % /7 je v soutasné japonstiné pouzivano pouze jakozto padova partikule, jejiz Cesky piepis je
jednim ze zkoumanych spornych jevi (viz 6.5).

Tabulka €. 2: Porovnani vybranych transkripcnich systémda: sprezky

YA/YA/JA YU/YU/JU YO/YO/JO

X %% | X9 -¥a2 | Xp-¥s
kya /kya/kja | kyu/kyu/kju | kyo / kyo / kjo
Er Xy | ¥ Fa | Tx-F3
gya/gya/gja | gyu/ gyu/gju|gyo/ gyo/ gjo
Lo vy Ly -T= Lx-vs
sya/sha/8a | syu/shu/8u | syo/sho/So
C-V% | Ly V= | Lxr-Vs
zya/ja/dza | zyu/ju/dzu | zyo/jo/dzo
HeFy | by F=a2 | br-Fa=
tya/cha/c¢a | tyu/chu/cu | tyo/cho/co
2%« =% 2w+ == IZx - =3
nya/nya/nja | nyu/nyu/nju | nyo / nyo / njo
[OE I i O« b= OXx kb3
hya / hya / hja | hyu / hyu / hju | hyo / hyo / hjo
P By | ®w-E=x | Ox-tsx
bya /bya/bja | byu/ byu/ bju | byo / byo / bjo
K-y | K= | Rx -3
pya/pya/pja | pyu/pyu/pju|pyo/pyo/pjo
B IY | A=z | Axed
mya/mya/ | myu/myu/ | myo/myo/
mja mju mjo
VRSNV ¢ D+ VU= Dx-VUsa
rya/rya/rja | ryu/ryu/rju | ryo/ryo/rjo

4.5 Dalsi zpasoby transkripce

Kromé vyse uvedenych hlavnich typt piepisu japonstiny do latinky a dal$ich na-
rodnich transkripei vzniklych v jinych zemich na zaklad¢é pravopisnych zvyklosti,
fonetickych a fonologickych vlastnosti doméaciho jazyka, vznikly také rizné systémy,
které jsou pouzivany pro specifické ucely. Pro ilustraci pfedstavujeme charakteristické
rysy nékolika vybranych.
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% Transkripce JSL

Tento zpisob transkripce vznikl pro ucely uc¢ebniho kompletu Japanese: The Spoken
Language od Eleanor Harz Jorden a je v ném kladen diraz pfedevs$im na vyslovnost.
Je zalozen na piepisu Kunreisiki, protoze tento systém ma podle autorky piimou vazbu
na strukturu japonstiny, a je tak vhodnéjsi pro vyklad japonského slovesného systému
nez rozsitenéj$i Hepburnova transkripce.*® Na rozdil od ostatnich transkripci upfednost-
flyje pii prepisu dlouhych vokal jejich zdvojeni (namisto makronu, resp. cirkumflexu
neboli stiiSky). Slabiéné A se podle tohoto systému piepisuje vzdy s vodorovnou
carkou jako <n> (aby bylo jasné odliseno od grafému <n> v fad¢ NA a spiezek této
fady). Systém zavadi také specidlni oznaceni <g> pro variantu fonému /g/, a to v téch
pozicich, ve kterych muze byt realizovan nejen jako zadopatrova zavéra [g], ale tak-
téz jako zadopatrova nosovka [n].>” Hlavnim rozdilem tohoto systému od ostatnich
je vyznaCovani ptizvuku ve slovech. Je tedy zfejmé, Ze tento specidlni zplsob prepi-
su vyzaduje pied tim, nez jej mize ¢tenai spravné pouzivat, dikladnéjsi seznameni,
a nalezne tedy uplatnéni pouze v textech jazykovédného a u¢ebnicového charakteru.

% 99 Siki romadZi

Tato transkripce vznikla v roce 1999 (odtud je odvozen jeji ndzev, cteme [kju:kju:
$iki]) v rdmci aktivit Nihon rémadzikai (H K 7@ —~ 523, , Japonska spole¢nost pro
prepis japonstiny latinkou‘).*® Funguje na presné opa¢ném principu nez transkripce JSL
— je zaloZena pfedev$im na transliteraénim pfistupu a snazi se zachytit jednotlivé rizné
grafémy a jejich kombinace tak, jak se v jazyce vyskytuji, pti¢emz by jejich zapis mél
zustat jedine¢ny i v prepisu. Diky tomu je schopna vyjadrit riizné spiezky, se kterymi
mohou mit n¢které tradi¢ni transkripce problémy, a pomoci pfidani dal§ich grafémt
latinky pak prepisuje jak kombinace dnes jiz v ramci prejatych slov typické, tak i kom-
binace spise teoreticky mozné: 7 1 = [ti] = <tji>; 7 ¥ = [tja] = <tja>; F = = [Ce] =
<tye>;, K v =[du]=<dwu>; A 7= [sa] = <swa> apod. Na druhou stranu ovSem nabizi
variantni prepis partikuli | « ~ + % aslabik D a & jako <wa>—<e>— <0>a <zu>,
<zi>, pokud neni divod je prepisovat striktné transliteracné (<ha> — <he> — <wo>;
<du>, <di>). Zajimava je tato transkripce také svym pojetim dlouhych samohlasek,
kdy je vsechny bez vyjimky zapisuje pomoci zdvojeni a rozepisuje na dva grafémy
i kombinaci <ou>. Slabi¢né A oznaduje tato transkripce v pozicich pred samohlasko-
vymi grafémy a grafémy <y> a <w> apostrofem.*

3¢ JORDEN a NODA. Japanese: The Spoken Language. Part 1,s.21.
37 JORDEN a NODA, pozn. 36, s. 3.
%99 $iki romadzi cuzuri. Kéeki Sadan hodzin nihon romadzikai [online).

% Vice viz: 99 $iki. Romazi Aiueo [online].
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% Wapuro romadZi ¢i RomadZi kana henkan

Tento systém vznikl kviili potieb¢ elektronicky zaznamenat japonské znaky na béz-
né klavesnici. Namisto toho, aby se vytvofila zcela nova klavesnice s japonskymi
slabikami, jsou tyto slabicné ¢i znakové grafémy ptepisovany s vyuzitim hlaskového
pisma, tj. hlasku po hlésce, respektive pismeno po pismenu, které pak editor automa-
ticky prepise do danych slabi¢nych grafémii. V ptipad¢ takového zadavani je potiebné
se vyhnout jakékoli diakritice pro oznaceni délky — zapis dlouhych vokali se realizuje
jako kombinace dvou kratkych, pfipadné spojeni <ou>. Systém akceptuje vice druhti
transkripei (napf. <si> i <shi>pro L), v n€kterych piipadech je vSak nutné psani roz-
lisit (hlavné v ptipadé¢ slabik, které se kviili své stejné vyslovnosti ptepisuji totozné,
napt. 7" a D). Partikule | L, ~, % se zapisuji jako <ha>, <he>, <wo>. Timto zplisobem
se pomoci riznych pravidel zaznamenavaji jednotlivé slabiky (podrobngji viz 7.6).

Za zminku stoji také zpusob, kterym se piepisuji udaje v cestovnich pasech, tzv.
Pasupotosiki. Jedna se v podstaté o zjednodusenou formu Hepburnovy transkripce,
ve které se nevyznacuje délka vokald. To znamend, ze napiiklad piijmeni Safd je za-
psano jako <Sato>. Existuji ale i ptipady, kdy délku vokalu [o:] oznacuje piidanim
pismena <h>, ¢ili Satd je prepsano jako <Satoh>, pfipadné pomoci <u>. Zatimco
prvni zpusob zneptesiiuje vyslovnost, druhy a tieti navic plisobi potize naptiklad pti
sklonovani (panu Satohovi / Satouovi).
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5 Srovnani ¢eského a japonského
hlaskového inventare

Ackoli dnes alesponi minimalni znalosti anglictiny disponuje téméi kazdy, rodny
jazyk nam bude vzdy bliz$i a pohodInéjsi. Nalezneme samoziejme i ptipady, kdy je
vhodné, ¢i pfimo nutné zvolit transkripci jinou. Naptiklad piSeme-li japonsky na poci-
taci, bez znalosti anglické ¢i japonské transkripce se zatim neobejdeme. Praxe v ¢esky
psanych textech vSak potvrdila, ze i pfesto, ze dosud nebyla pro ¢eskou transkripci
zadna podrobngjsi pravidla oficialné zavedena, z jeji rozsifenosti je zfejma inklinace
k pouzivani nam ptirozenéjsiho systému. Anglicka transkripce se totiz jednoduse po-
uziva v anglickém textu, kde pravopisny princip vychoziho textu i piepisu korespondu-
ji, ovSem pokud se méa objevit v textu ¢eském, kde se pravopisné principy rozchazeji,
je jiz jeji uziti problematictéjsi. Specificka pravidla prepisu pro kazdy jednotlivy jazyk
ostatné doporucuji i akademicka Pravidla ceského pravopisu:

., Pravidla prepisu japonskych slov jsou zalozena na domdcich pravopisnych zd-
sadach, a proto se v jednotlivych jazycich lisi. Neni tedy vhodné v cestine uzivat ty
zpiisoby prepisu, které se opiraji o cizi pravopis nebo o cizi grafické zasady, napr. psani
(...) japonského FudZijama jako Fujiyama (...). 4

Dalsim z diivodt pro upiednostnéni specifické ceské transkripce japonstiny namisto
celosvétove uzivané transkripce anglické je skutecnost, ze japonsky a cesky hlaskovy
fond si jsou velmi podobné. Z toho diivodu se pro nas piimo nabizi uzivat znamy
graficky repertoar, spiSe nez pouzivat nepfirozené znaceni vychazejici z anglického
pravopisu, kde je mnohdy jedna hlaska vyjadrena ne jednim, ale vice grafémy (napf.
<ts> = [c]), nebo kde urcity grafém odkazuje k zcela jiné hlasce nez v cestiné (napf.
<j> v anglické transkripci oznacuje [dZ], nikoli [j]).

Jak jiz bylo predeslano, v rimci izolovanych hlasek, respektive slabik, nenachazime
viceméné zadné prekazky, pro¢ bychom nemohli pro ptepis japonstiny vyuzivat grafé-
my pouzivané v ¢estin€. Jako podklad pro toto tvrzeni zde zatfazujeme komparativni
analyzu japonského a ¢eského hlaskového inventare. Ta je pojimana jednak z hlediska
artikulaéni fonetiky, nebot’ pokud si jsou japonské hlasky foneticky blizké s témi Ces-
kymi, miZzeme k jejich zapisu vyuZzit stejné grafické prosttedky, jakymi zapisujeme ty
ceské, aniz by se nasledné cesky mluvci néjak vaznéji odklonil od piivodni vyslovnosti.
Dale je japonsky hlaskovy inventaf podroben analyze z pohledu fonologie ¢estiny, ktera
osvétluje zejména odlisnosti Ceské transkripce od transkripci Kunreisiki a Nihonsiki,
zalozenych na fonologii japonstiny. Tato analyza se také pokusi ilustrovat prakti¢nost
uziti ¢eské transkripce v ¢eském prostredi.

4 HLAVSA, pozn. 6, s. 76.
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5.1 Vokaly

Zakladni jednotkou mluvené feci je slabika. Inventar japonskych slabik, ktery je
vysledkem omezené kombinatoriky hlasek v tomto jazyce, je ve srovnani se situaci
v Cesting, kde je kombinatorika podstatné volnéjs$i, mnohem jednodussi, coz se odrazi
1 v tom, ze je slabi¢né pismo pro zapis japonstiny ekonomictéjsi, nez by bylo pismo
hlaskové (k zapisu slova kana potiebujeme pouhé dva grafémy kany namisto Ctyt
grafém latinky). Fonetickou analyzou slabik pak miizeme nasledné charakterizovat
a klasifikovat vokaly a konsonanty jako dvé oddélené kategorie.

Co se tyce vokalickych inventait obou jazykl, mizeme fici, Ze jsou si velmi po-
dobné, ba dokonce ¢astecné totozné, jak dokazuje tabulka ¢. 3. V ni jsou japonské
a ceské samohlésky usouvztaznény s ostatnimi vokaly uzivanymi v jinych jazycich, tak
jak je charakterizuje IPA. Pokud s nimi vokaly nachazejici se v téchto dvou jazycich
porovndme, dojdeme k zavéru, ze oba patii mezi jazyky s pomérné malym poctem
samohlasek, nebot’ se v obou vyskytuje pouze pét riznych kratkych vokalt (srov.
napf. s francouzstinou, nizozemstinou ¢i angli¢tinou). V pfipadé dlouhych vokali se
jedna zejména o pomernou délku trvani spise nez o kvalitativni rozdily mezi kratkou
a dlouhou variantou, proto jsou v tabulce uvedeny pouze kratké varianty.

Tabulka €. 3: Japonské a ceské vokaly

Predni Témef predni Stiedni Téméf zadni Zadni
Zaviend O y t*u @'
A7 \
Témsf zaviena ®Y I*0 Ur* o
Y
Polozaviena € * ¢ 9*e———¥% '@
N \ |
Stiedova .’ (4] 2 ? .
OF: \
Polooteviena e 3°*3 ATD
\ L
Témef oteviend go e
\

Oteviena

japonske vokaly

Ceske vokaly

V piipadé parovych symboli piedstavuje pravy zaokrouhlenou a levy nezaokrouhlenou hlasku.

Varianta dlouhé a kratké hlasky je v ni znakové rozliSena pouze v ptipadé hlasky
i v ramci Ceského fonetického systému, protoze v ¢esting v piipade této samohlasky
dochazi k vyraznéjsi zvukové distinkci mezi jeji kratkou a dlouhou variantou. Nejedna
se tedy jen o rozdil v délce trvani tonu, ale i v artikulaéni poloze jazyka. Obecné plati,
ze vyslovnost kratkych vokall je vice centralizovana nez vyslovnost dlouhych, coz
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je v nékterych jazycich i foneticky zaznamenavano, ovsem v ¢esting jsou tyto rozdily
u ostatnich vokali zanedbatelné.*! Pti srovnani ¢eského a japonského systému tedy na-
lezneme kvalitativni shodu ne mezi kratkymi variantami hlasky 7, ale mezi japonskym
kratkym i a ¢eskym dlouhym 7 (oboji [i]), které jsou oproti ceské kratké varianté [1]
zavienéjsi.

Uplnou shodu v tabulce nalezneme v piipadé hlasky a (oboji [4]). Velmi podobné
jsou si hlasky u, ptestoze to japonskeé je velmi specifické a je slozité ho z hlediska pra-
videl IPA zatadit. Jeho zvlastnost je v zaokrouhlovani rtti — I1ze ho jako labializované
charakterizovat, ovSem mira zaokrouhleni je velmi mala a i jeho zpisob je ojedinély.
Rty pfi ném totiZ nejsou ani sevieny (pomoci piiblizeni koutkl), ani vySpuleny, arti-
kulaéni pohyb ma ovSem blize k prvnimu zpiisobu. I proto je obvykle tento vokal
zjednodusen& ozna¢ovan symbolem pro nezaokrouhlenou hlasku [w].2 Ceska hlaska je
v IPA vyjadfena symbolem [u]. Dalsi odlisnosti je to, ze japonsky vokal je vyslovovan
vice vepiedu. Zminéna specifika lze pfipadné oznacit dodatecnymi symboly, av§ak
jejich uzivani neni jednotné. Ceské a japonské u se tedy témét shoduji v artikulaéni
poloze jazyka a lisi se zpiisobem a mirou zaokrouhleni.

V piipadé e a o se hlasky mirn¢ 1i§i mirou otevienosti, kdy japonské [¢] je nepatrné
vice zaviené, a japonské [o] naopak vice oteviené nez ¢eské hlasky [€] a [o]. Diilezitou
shodou je také fakt, Ze jednotlivé vokaly maji vzdy shodnou charakteristiku zaokrouh-
lenosti —u obou jazykt jsou hlasky a, i a e nezaokrouhlené a hlasky o a u zaokrouhlené,
ackoli mira zaokrouhleni je v japonstiné u obou vokalti mensi.*

Dale se v obou jazycich vyskytuje vSech pét vokalt i v dlouhé podobé a z hlediska
systému je délka vyznamotvorna. Cestina povazuje kvantitu vokali za fonologicky di-
lezitou jazykovou vlastnost, a tudiz nema tendenci vokaly zkracovat (napft. ve srovnani
s anglictinou). Podobné méa fonologickou hodnotu délka vokali i v systému japonského
jazyka. Tam jsou foneticky dlouhé vokaly vnimany jako dvé mory, a z toho diivodu by-
vaji nékdy analyzovany jako sekvence dvou identickych samohlasek. Jiné interpretace
je fonologicky pojimaji jako spojeni jadra (nuclear vowel) a nasledného ,,prazdného*
vokalu nebo také fonému délky, ozna¢ovaného rizné, napiiklad /V/, /R/ nebo /H/.*
Takto k japonskym dlouhym vokalim ptistupuje naptiklad Haruhiko Kindaici, ktery
operuje prave s tzv. fonémem délky /R/. Tento ptistup pak umoziuje uchopit moraicky
status dlouhych hlasek a zarovei je odlisit od dvou po sobé nasledujicich hlasek, jak
je ziejmé z nasledujici dvojice pitklada: W FEE [sato:ja] (,,obchodnik s cukrem®),
zapsano jako /satoRja/ vs. B8 [satooja] (,,péstoun), tj. /satooja/.**

4 Foneticka transkripce na zakladé IPA. Foneticky ustav Filozofické fakulty Univerzity Karlovy [on-
line].

2 Srov. napi. HASIMOTO. On’in no taikei to k6z0, s. 10.

4 KAKITA. Hacuon no kikd, s. 43.

4 FRELLESVIG. 4 History of the Japanese Language, s. 320.

4 SHIBATANI, pozn. 15, s. 162-163.
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Z piedchoziho porovnani Ize vyvodit, Zze oba jazyky maji podobné jednoduchy
a podobné pocetny vokalicky systém i s fadou kvalitativnich styénych bodd. Zejména
dulezité ale je, Ze struktura vokalll v ramci fonologického systému japonstiny se vyraz-
né podoba struktute vokala v ¢estiné. Navzdory nékterym odlisnostem v artikulacnich
vlastnostech nabyvaji ¢eské a japonské vokaly témét identickych hodnot, tj. maji to-
tozné distinktivni funkce uvnitf systémi jednotlivych jazyki, jak vici sob& navzajem
(naptiklad ceské /a/ vuci ¢eskému /e/ ve slovech ,,sak™ a ,,sek*, japonské /a/ vuci ja-
ponskému /e/ ve slovech san, =, ,tfi“ a sen, T, ,.tisic*), tak i v diferen¢nich vztazich
kratkych a dlouhych vokala (naptiklad ceské /i/ a /i/ ve slovech ,,bit* a ,,bit*, japonské
/i/ a /i/ ve slovech odZisan, 33 U & Au, . strycek a odzisan, 3 UV & A, ,,dédedek®).
I diky tomu je pisemny systém cesStiny pro ptepis japonskych vokali velmi vhodny,
nebot’ beze zbytku japonské samohlasky pokryje, aniz by musel ptibirat specialni dia-
kriticka znaménka (jako naptiklad makron v anglické transkripci — Tokyo).

5.2 Konsonanty

Clenéni konsonantfl v japonsting je oproti tomu &eskému diferencovanéjsi. Podobné
jako Ceské souhlasky se i ty japonské daji klasifikovat dle znélosti, zplisobu a mista
tvoreni a kromé toho je Ize dale délit na zakladni a geminované.

Kvantita, tj. délka byva jako distinktivni rys obycejné asociovana piedevsim se
samohlaskami, 1ze ji vSak nalézt i na poli souhlasek. Jejim prostiedkem je v tomto
piipad€ geminace neboli zdvojeni. Artikulace vétSiny souhlasek je rozlozena do tif fazi:
intenze (vytvoireni prekazky vydechovému proudu), tenze (tlak vydechového proudu
na prekazku) a detenze (uvolnéni tlaku a piekazky). Z hlediska fonetiky je pak gemi-
nace charakterizovana tim, ze detenze prvni hlasky chybi, dochazi k prodlouzeni, ¢i
1épe FeCeno udrzeni tenze,* pii¢emz oproti kratké souhlasce dochazi k pomérnému
prodlouZeni trvani vyslovnosti dané hlasky.*” Dalsi zvukové kvality hlasky jako takové
se tedy neméni, pfesto je tento jev v japonstiné diilezity, nebot’ zde ma distinktivni
fonologickou platnost, a tudiz mize ve dvou jinak stejné zné&jicich slovech rozlisit vy-
znam (napf. kata — ,,tvar/forma‘ vs. katta — ,.koupil®). V japonstin¢ tedy geminaci lze
analyzovat jako samostatny foném (byva symbolizovan jako /Q/:* /kata/ vs. /kaQta/),
jehoz konkrétni realizace se odviji od artikula¢nich vlastnosti t€sn¢ po ném nasledu-
jici hlasky. Pro grafické znazornéni tohoto specifického fonému (k5 58, tokusu
onso) se v japonském textu uziva znaku -2 polovi¢ni velikosti, ktery se umist'uje pied
grafém slabiky, jejiz konsonant je objektem geminace. Tento symbol se vSak v pismu
vyskytuje také pti zapisu fonému /?/ na konci nékterych citoslovci ¢i hovorovych
forem (jeho fonetickou realizaci je tzv. rdz, neznéla hlasivkova zaveérova souhlaska).
Navzdory sdileni téhoz znaku v japonském zapisu, s ohledem na odlisnou distribuci

4% PALKOVA, pozn. 5, s. 77.
4 KRCMOVA, pozn. 10, s. 86.
4 SHIBATANI, pozn. 15, s. 167.
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a odlisné artikulacni vlastnosti pfi realizaci byva tento foném analyzovan jako odlisny
od fonému geminace.*- >

Dalsim specifickym typem souhlasek vyskytujicich se v japonstin€ jsou hlasky pa-
latalizované. Palatalizace predstavuje modifikaci artikulace, pti niz dochazi k rozsifeni
mista artikulace, kdy se hibet jazyka zdvihne smérem k tvrdému patru’! (téz prednimu
patru nebo palatu), pri¢emz se jedna pouze o sekundarni artikulaci, zakladni misto arti-
kulace zustava neménné. V japonsting k palatalizaci konsonant dochazi ve slabikach
obsahujicich samohlasku [i]. Kromé toho se s palatalizaci setkavame ve spiezkovych
slabikach, ve kterych ji zptisobuje souhlaska [j].> Mistni spodobou konsonanti [k],
[g] ¢i [m] tak vznikaji jejich palatalizované varianty [ki], [¢'], [m'] atd. Tento zptsob
vyslovnosti je oznacovany jako vyslovnost lomena ()7, jéon) a je kladen do kon-
trastu s vyslovnosti souhlasek v zakladnich slabikach, vyslovnosti rovnou (IE. %, ¢o-
kuon).> Palatalizace ve vy$e uvedeném smyslu slova se v soucasné standardni ¢estiné
nevyskytuje,** palatalizované hlasky se mohou objevit pouze v nékterych dialektech.>

Nyni bude pozornost vénovana jiz konkrétnim hlaskam. Nize uvadime dvé tabulky

(¢. 4 ac.5). Vprvni jsou uvedeny japonské konsonanty, ve druhé konsonanty vysky-

tujici se v Cestin€. Nejprve zde ovSem pro snadngjsi orientaci zatazujeme vysvétlivky

k systému tabulek:

e Hlasky, které lze pro ¢eského ¢tenaie srozumitelnéji zapsat pomoci pismen ceské
abecedy, nejsou zaznamenany symboly uzivanymi v mezinarodni transkripci [PA,
ale praveé pomoci téchto pismen.

e Mezinarodni symboly byly vyuzity pii zapisu hlasek, které v bézné abeced¢ sviij
zapis nemaji, a také pro zvyraznéni fonetickych odli$nosti mezi japonskou a ces-
kou hlaskou nebo mezi dvéma hlaskami téhoz jazyka, které zné&ji zdanlive stejné.

% SHIBATANI, pozn. 15, s. 170.

% Geminovana vyslovnost se miize vyskytovat i v jazycich, kde geminace nema fonologickou plat-

nost, jako je napfiklad cestina. Jedna se zde vSak nikoli o jeden dlouhy konsonant s platnosti
fonému, nybrz o sekvenci dvou vedle sebe se vyskytujicich stejnych fonému (napf. ve slove
,,oddalit). Miizeme se vSak setkat 1 s nazorem, ze vyslovnost dlouhého konsonantu a takovéto
pouhé zdvojeni ve vyslovnosti dvou samostatnych kratkych konsonantti se artikula¢né mirné lisi
(napt. KRCMOVA, pozn. 10. s. 68).

51 PALKOVA, pozn. 5, s. 144145,

52 Japonstina je jazykem, ktery neptipousti (s vyjimkou hlasky 7) kumulace konsonantt. Souhlaska
[j] je vSak hlaskou specidlni, nebot’ jeji artikulace je na pomezi vokalu a konsonantu. Piekazka
vydechovému proudu, kterd je zakladnim aspektem charakterizujicim konsonanty, je pouze ne-
patrna. Vydechovy proud tak dutinami prochazi viceméné volné, coz je naopak charakteristické
pro vokaly. Z toho diivodu je tato hlaska klasifikovéna jako polosamohléaska (byva téz ozna¢ovana
jako glide ¢i approximant).

3 WATANABE. O podstaté japonského jazyka, s. 24.

3V diachronnim popisu jazyka se tohoto pojmu uziva také pro zménu zadopatrovych konsonanti na

alveolarni sykavky (ruka — ruce — ru¢ka; noha (ptivodné nog-) — noze — nozka). Viz PALKOVA,
pozn. 5, s. 145.

55 PALKOVA, pozn. 5, s. 237.
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Pro lepsi prehlednost a rychlejsi pochopeni téchto specialnich symbolt je v téchto
pripadech v zavorce za nimi uveden néktery z grafému ¢eské abecedy, ktery zna-
zornuje jim nejblizsi ¢esky ekvivalent. Pod timto znakem budou tyto hlasky také
pro zjednoduseni znaceny v ostatnich kapitolach, pokud nebude zapotiebi danou
hlasku blize specifikovat.

e Nejsou zohlediovany hlasky vyskytujici se pouze v dialektech.

e Uvedena foneticka tabulka japonstiny byla sestavena na zaklad¢ riiznych zdroja tak,
aby co nejvystiznéji charakterizovala dany hlaskovy inventar. Je sice podrobngjsi
nez ty, které byvaji vétSinou uvadény, nebot’ ty v sob¢€ Casto nezahrnuji vSechny
alofony a palatalizované hlasky, neni ov§em vycerpavajici, protoze zohlediovany
byly pouze ty hlasky, které jsou relevantni z hlediska problematiky ptepisu. S ohle-
dem na zaméfeni textu je redukovan i inventaf hldsek nachazejicich se v ¢estiné
(neuvadime pro potieby piepisu bezpiedmétnou hlasku 7 aj.). Nejsou uvadény ani
pro ucely piepisu japonstiny nerelevantni alofonni varianty, které maji své opodstat-
néni pouze v systému Ceského jazyka (naptiklad pozi¢ni varianty hldsek omezenych
zménami znélosti).

Tabulka ¢. 4: Japonské konsonanty

MISTO ARTIKULACE

alveolarni predo- zado-  hlasivkové
pre- post- patrové = patrové
alveolarni alveolarni
obouretné alveo-
palatalni

ZPUSOB
ARTIKULACE

zaveéroveé neznélé
znélé

tfené neznélé
znélé

polozavérové neznélé
znelé

nosoveé

verberantni

aproximantni

* 9 — 14z je v japonstiné samostatnym fonémem, distinktivni funkci mé napf. ve slové & -, srov.
se slovem & A;

* $ — alofon fonému /h/ v pozicich pfed vokalem [w], napf. slovo 572 ¥ vyslovujeme jako [p™tdri],
nikoli [h"téri]; existuje také jako realizace fonému /f/ v lexiku zapadniho puvodu;
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* ¢ — alofon fonému /s/ v pozicich pted vokélem [i] a ve spfezkach fady SA, napt. slovo L 7>7=
vyslovujeme jako [e'kata], nikoli [s'kata];

* ¢ — alofon fonému /h/ v pozicich pted vokalem [i] a ve spiezkach fady HA, napf. slovo T & vy-
slovujeme jako [¢'to], nikoli [hito];

* ¢ —alofon fonému /t/ v pozicich pred vokéalem [w], nap¥. slovo 272 Z vyslovujeme jako [¢“némi],
nikoli [t"nidmi];

* t¢ — alofon fonému /t/ v pozicich pfed vokélem [i] a ve spiezkach fady TA, napf. slovo H1E 9
vyslovujeme jako [tetho:], nikoli [t'ho:];

* &z — alofon fonémti /z/ a /d/ v pozicich pied vokdlem [w], napt. slovod > 9 vyslovujeme jako
[dzucw:], spiSe nez jako [zwicur:], zavérova Cast hlasky neni ale pfili§ vyrazna;

* dz — alofon fonémi /z/ a /d/ v pozicich pied vokélem [i], napt. slovo 39 L vyslovujeme jako
[sur:dzi], nikoli [sur:zi]; zavérova ¢ast hlasky neni ale pfili§ vyrazna;

* y — alofon fonému /N/ v pozicich pred zadopatrovymi hlaskami [k] a [g], napf. slovo i} A Z <
vyslovujeme jako [kenkok™].

Tabulka &. 5: Ceské konsonanty

MISTO ARTIKULACE

alveolarni prfedo- zado- hlasivkové

ZPUSOB : :
patrové patrove

ARTIKULACE

obouretné retozubné pre- post-
palato-
alveolarni
zaverove neznglé
znélé

tfené neznélé
znélé

polozéavérové neznélé
znéleé

nosove

vibrantni

aproximantni

* g —tato hlaska ma distinktivni funkci, a funguje tudiz jako samostatny foném, pouze v piejaté slovni
zasobé (srov. slova [orkd:n] a [orgd:n]); v domacim lexiku je pouze poziéni variantou fonému /k/
vyskytujici se obligatorné pred znélou parovou hlaskou s vyjimkou [v], napf. ve slové ,takzvany*
[tagzvini:];

* dz a d3 — tyto hlasky mohou mit distinktivni funkci, a fungovat tudiz jako samostatné fonémy, pou-
ze v prejaté slovni zasobé (srov. slova [tfin] a [d3in]); v domacim lexiku jsou v§ak pouze pozi¢nimi
variantami fonému /c/ a /¢/ vyskytujicimi se obligatorné pied znélou parovou hlaskou s vyjimkou
[v]; zaroven piedstavuji znélé varianty téchto hlasek a vytvareji k nim parové spojenti, stejné jako je
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tomu u hlasek [s] a [z] aj.; vyskytuji se napt. ve slové ,,leckdo® [ledzgdo], ,,1écba” [le:dgbi]; pro tyto
hlasky ¢estina nema samostatny grafém, pro jejich zapis v cizich slovech vyuziva spiezek dz a dz;

* m — retozubna fakultativni varianta fonému /m/, ktera mize byt vyslovovana v ptipadé¢, ze je [m]
nasledovano retozubnymi hlaskami [v] ¢i [f], napf. ,,tramvaj* [tramvi]];

* 1 — obligatorni varianta fonému /n/, vyskytuje se v pozicich pted zadopatrovymi hlaskami [k] nebo
[g], napt. slovo ,,banka* vyslovujeme jako [bapka].

V nésledujicich fadcich bude pozornost vénovana artikulacnim specifikiim vybra-
nych hlasek, a to zejména t€ém japonskym, nebot’ ceské hlasky jsou vesmés znamé, a na-
vic pokud nemaji japonsky proté&jsek, nejsou v otazce transkripce zapotiebi. Dllezita
je pak také analyza rozdilti mezi vzajemnymi paralelami ¢eskych a japonskych konso-
nantl. Pro pfehlednost jsou tyto vysvétlujici poznamky k artikulaci usporadany bodoveé
a v potadi, v jakém se hlasky objevily v tabulkach.

e 'V obou nami zkoumanych jazycich se vyskytuje retné nezné€lé f; ovSem zapojeni
rtii béhem artikulace se 1isi. Ceské [f] je retozubné, coz znamena, ze kromé rtdi jsou
do tvorby hléasky zapojené i zuby, konkrétné se pti ni horni zuby opiraji o dolni
ret. Japonské [¢] je z perspektivy evropskych jazykt raritnjsi a je tvofeno pouze
za pomoci rti, kdy hlaska vznika proniknutim vydechového proudu skrz §térbinu
utvorenou mezi ob&éma rty. Podobné rysy ma tato japonska hlaska i s hlaskou [p], se
kterou sdili misto artikulace, 1isi se v§ak jejim zptisobem (pii [p] dochazi ke spojeni
rtl, pii [$] pouze k jejich priblizeni).

e Alveopalatalni hlasky [e], [te], [dz] jsou asto oznacovany také jako palatoalveolarni
hlasky [f], [§] a [d3],%® které jsou frekventovanéjsi a nachazeji se i v ¢estiné. Oboji
se fadi k postalveolarnim hlaskam, rozdil mezi nimi je v intenzité palatalizace —
palatoalveolary jsou palatalizované pouze slab¢, kdezto alveopalataly silng.

e Hlaska [¢] je artikulacné velmi podobna c¢eskému [x] (napt. ve slové ,,chyba“), lisi
se pouze mistem tvoteni — [¢] je pfedopatrové, kdezto ¢eské [X] je zadopatrové.

e Hlaska & se v obou jazycich li$i pouze svoji zn€losti. V japonstin€ se vyskytuje jeji
neznéla varianta, v ¢estiné znéla.

e Velmi specifickou a ojedinélou hlaskou je japonské r, které byva definovano jako
hlaska na pomezi r, / a d. Problematiku unikétnosti artikulace tohoto zvuku déle
podtrhava fakt, ze se vyslovnost této hlasky lisi i dle jeji polohy ve slové. Tato sku-
tecnost neni ovsem pro nase potieby relevantni. Japonské r byva nejcastéji klasifi-
kovano jako alveolarni centralni verberanta®’ [r],*® vydechovy proud vSak miZe pfi
artikulaci proudit 1 po stranach jazyka, nejenom jeho stredem. Oproti tomu ceské r

56 Napt. HASIMOTO, pozn. 42.

57 Angl. flap nebo tap, Ces. $vih. Hlasky vznikajici rychlym dotykem dvou artikula¢nich organ,

ktery je na rozdil od vibrantnich hlasek pouze jednorazovy (respektive i vibranty mohou byt
realizovany pouze jednim dotykem, ov§em verberanty jsou na jeden dotyk pfimo limitovany).
Od zavérovych hlasek se zase 1isi v tom, Ze se za prepazkou nehromadi vzduch, ktery by se nahle
uvolnil — nedochazi k detenzi formou exploze, ale vzduch je uvoliiovan plynuleji.

3% Napft.: KAKITA, pozn. 43, s. 38.
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je podle mnohych autort® klasickou centralni vibrantou [r], ktera byva realizovana
jednim az tfemi kmity jazyka. Pfi realizaci jednim kmitem se tedy mize zvySovat
podobnost s japonskym 7

e Japonska hlaska [uf], vyslovovana napiiklad v partikuli [, je dal$im specifikem
japonstiny oproti ¢estiné. Z hlediska vyslovnosti byva klasifikovana jako zadopat-
rova polosamohlaska [uf] nebo jako labiovelarni polosamohlaska [w],% je ale spise
na pomezi obou.®! Prvni symbol v fadé jazyka ptredstavuje konsonanticky protéjsek
vokalu [w], ktery se vyskytuje i v japonsting (viz 5.1), druhy pak protéjSek vokalu
[u]. Relevantnéjsi je tedy v tomto piipadé uziti symbolu i, ovSem s tim dodatkem,
ze stejné jako vokalicka ¢ast paru, je i ta konsonanticka vyslovovana za ucasti rti
(coz nékdy byva graficky znazornéno ptidanim symbolu #). Spolu s hlaskou [j]
patii tato hlaska v japonstin€ do skupiny polosamohlések ¢i polovokalt a ob¢ tvoii
prot&jSek vokaliim [wr] a [i], jimz jsou i artikula¢né velmi podobné. Nékteti odbor-
nici dokonce tyto hlasky ke konsonantlim ani netadi.®> Neostrost artikula¢ni hrani-
ce mezi polosamohldskami a samohlaskami pokladdme za ptirozenou. Z hlediska
fonologického fadime /w/ 1 /j/ mezi souhlasky na zakladé skutecnosti, ze v rdmci
systému japonstiny netvoii jadro slabiky.

e Foneticky i graficky problematickou skupinou jsou souhlasky vyskytujici se ve sla-
bikéach graficky v japonsting vyjadfenych jako ¥, -3, U a 5. Vyslovnost konso-
ve standardni japonsting jsou polotfené [dz] a [dz] s tim, Ze intenzita jejich detenze
je slabsi, a jejich vyslovnost se tedy blizi vice hlasce tfené nezli zavérové (vice
viz 6.2).

Z porovnani uvedenych tabulek vyplyva, ze ¢esky souhlaskovy inventar témer beze
zbytku pokryje ten japonsky. Je pfirozené, ze typicka spravna vyslovnost se u nékte-
rych hlasek od té ceské odliSuje, piesto vSak jsou jejich zékladni vlastnosti velmi
podobné a pro bézné potieby vzajemné kompatibilni. Nadto je vyslovnost n¢kterych
japonskych hlasek v porovnani s hlaskami bézné se vyskytujicimi v fadé jinych jazykt
ponekud specifickd. Jedna se predevsim o hlasky f'([f] x [¢]), 7 ([r] * [c]) a japonské
obouretné [ug], jejichz mista tvofeni (u hlasky r i zptisob tvofeni) se vzajemn¢ vice
¢i méné lisi. Mensi vyslovnostni rozdily se dale projevuji u postalveolarnich hlasek §
(UT* e, € ([Y] * [te]) a zn€lé varianty druhé zminéné [d3] % [dz], pfi¢emz v nékterych

9 Napi. PALKOVA, pozn. 5 nebo KRCMOVA, pozn. 10.

0 Pryni symbol pouziva napt.: DZOO. Gendai nihongo no on’in, s. 133; Gi¢ast rtd pfi artikulaci je

zde ovSem naznacena tim, Ze tato velarni (zadopatrova), nikoli labiovelarni hlaska, je zafazena
jak do konsonanti zadopatrovych, tak do obouretnych konsonantt (se zavorkou). Druhy symbol
pouziva napt.: KAKITA, pozn. 43, s. 38.

¢ KUBOZONO. Nihongo no onsei, s. 59.

2 Napi. WATANABE, pozn. 53, s. 18: ,, Hlasky [j] a [w] vyslovujeme jako samohlasky [i] a [u]
s nepatrnym zuzenim ust blizicim se vytvoreni prekazky. (...) na [j] pohlizime jako na [i] a na
[w] jako na [u].;s. 28: ,,(...) na souhldasky v radé JA i v fadé WA pohlizime jako na svého druhu
samohlasky.
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zdrojich nejsou tyto hlasky ani specialné vyclenovany, nybrz jsou klasifikovany stejné
jako ty Ceské.

Jak je z této analyzy patrné, souhlaskové inventare cestiny a japonstiny jsou vice-
méné kompatibilni. Pro pfepis nékterych grafému je ovSem dulezité zohlednit i fo-
nologické hledisko, nebot’ v téchto jazycich maji nékteré hlasky odlisné systémové
ukotveni. Proto musime jednotlivé japonské hlasky nahlizet také z pohledu fonologic-
kych pravidel ¢estiny, pficemz zde budeme odhlizet od zminénych zvukovych odlis-
nosti n¢kterych podobnych hlasek, nebot’ ty jsou pro ceského posluchace natolik malo
vyznamné, ze japonskou a ¢eskou hlasku povazuje za totozné.

V zékladnich slabikach, tj. téch s rovnou vyslovnosti, Ize vétsinu zminénych japon-
skych hlasek oznacit za bezproblémové, nebot’ jsou za samostatné fonémy povazovany
v obou jazycich. Naptiklad oba jazyky chapou nosovost jako distinktivni rys mezi jinak
stejné& utvafenymi hlaskami [b] a [m]. Proto jsou v japonsting kabe (B, ,,zed™) a kame
(%, ,,zelva®) dvé riizna slova a taktéZ slova ,,balik™ a ,,malik v ¢esting. Jmenovité se
jedna o fonémy /p/, /v/, 1/, /d/, X/, 1g/, Is/, /2], h/, fm/, I/, /v/%3 a /j/, které tudiz mizeme
bez obtizi prepisovat pomoci grafému, kterymi jsou zaznamenavany i v ¢estin€, coz
ukazal i dosavadni uzus.

Japonsky foném /w/, jehoz zvukova realizace ani ji podobna se v souhlaskovém
inventafi standardni ¢estiny nevyskytuje, lze piepisovat jako <w>, nebot’ tento grafém
v zapisu domaci slovni zasoby nenachazi uplatnéni, proto ¢tenafe hned napadne, Ze tato
hlaska nejspiS nebude totozné s nasim retozubnym [v]. Zaroven zde vSak nevznikne
problém s pfili§ chybnym a vzdalenym ¢tenim. Grafémem <v> budeme piepisovat spe-
cialni znak katakany ™7, ktery v cizim lexiku japonstiny véts§inou naznacuje vyslovnost
V-ové hlasky odlisné od [uj] v domacim lexiku.

Dalsim japonskym konsonantem, pro n¢jz v ¢estiné nemame fonologicky (a tedy
ani stanoveny graficky) protip6l, zastava [?], jehoz transkripci je nutno fesit zavedenim
konvence. V ¢esting se raz rovnéZz vyskytuje, nicméné pouze ve fonetickych popisech
a v bézném textu pro n¢j grafické znazornéni nemame. Navrhujeme pro jeho piepis
zavést grafém <t>, ktery je vyuzivan v anglické transkripci a jehoz vyuziti v cestiné
je rovnéz bezproblémové. Dle potieby muze byt prepis realizovan i pfimo pomoci
fonetického symbolu razu, tedy <?>.

Dalsim fonémem, kterym cestina nedisponuje, je foném /N/, ktery je v japonsting
zaznamenavan grafémem A a s ohledem na odli$nou distribuci se 1isi od fonému /n/
zaznamenavaného grafémy rfady NA a grafémy spiezek od této fady utvorenych. Fo-
ném /N/ mtize byt v zavislosti na svém okoli realizovan riiznymi pozi¢nimi variantami,
s nékterymi (naptiklad se zminénym velarnim [n]) se miizeme setkat i v ¢esting, jiné
se ve standardni formé naSeho jazyka nevyskytuji. Tyto alofony vSak nejsou artikulaci
[n] natolik vzdaleny, aby ¢esky percipient citil potfebu tento foném od /n/ v pismu
odliSovat, nemluvé o tom, Ze by se tak muselo dit fadou netypickych grafémt. Proto

¢ Jak jiz bylo uvedeno vyslovnost fonému /r/ v japonsting kolisa mezi hlaskami r, / a d, na zékladé
konsensu je vSak piepisovan jako <r>.
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je ve vétsing piipadi prepis slabi¢ného A rovnéZ bezproblémovy a tento grafém je
rovnéz transkribovan pomoci <n> (vice k jeho ptepisu viz 6.3 a 6.4).

Na nékteré hlasky vSak japonsStina a ¢eStina z fonologického hlediska pohlizeji
odlisné. Mluvime zde o souhlaskach, které jsou v japonstin€ soucasti paru, ve kterém
je jeden ¢len pojiman jako alofon druhého, ale v ¢eském fonologickém inventafi jsou
tyto hlasky pojimany jako samostatné fonémy, nevdzou je k sob¢ patficné systémo-
vé vztahy. Takovéto hlasky je od sebe nutné v ¢eské transkripei odlisit, protoze pro
¢eského posluchace to jsou dva zcela rozdilné, vzajemné spolu nesouvisejici zvuky.
Konkrétné se jedna o ptepis slabik 5, L, 2, B, U a 5, ve kterych se vyskytuji:
alofon [¢] fonému /h/, alofon [¢] fonému /s/, alofony [c] a [te] fonému /t/ a alofon [dz]
fonémi /z/ a /d/. Ve zminénych slabikach nejsou v japonsting tyto hlasky samostatnymi
fonémy, nybrz pouze obligatorni variantou nékteré¢ho fonému. Oproti tomu v ¢estiné
jsou chapany jako samostatné fonémy. Proto kdybychom v jejich ptipadé postupovali
jako u ostatnich foném a oznacili je grafémem oznacujicim zakladni variantu fonému,
pro &eského uzivatele by se psand a mluvena forma jazyka piilis vzdalila — slovo 17,
,»znalost®, by bylo zapisovano <tisiki>, ackoli se vyslovuje [te'e’ki] (zjedn. [¢iSiki]).
I dosavadni tzus potvrdil, Ze je z tohoto divodu lepsi v ptipadé téchto slabik uzivat
grafémy patficnych alofond, tj. <f>, <§>, <c¢>, <¢> a <dz> (v poftadi, v jakém byly
hlasky v textu zminény).

Nyni pfistupme k problematice piepisu geminovanych hlasek. Nejen v ¢eské tran-
skripci panuje zvyk zdvojené souhlasky prepisovat pomoci prostého zdvojeni grafému.
Cesky pisemny systém je navic v porovnani s anglickym velmi pithodny, nebot’ pro
zadnou hlasku, ktera v japonstiné podléha zdvojeni, neuziva spiezek (srov. piepis slova
% HL A4, L insekticid v anglické transkripci jako <satchiizai> a v ¢eské jako <sad¢u-
zai>). | z fonetického hlediska dokaze ¢esky mluvéi zépis velmi dobie interpretovat,
nebot’ prestoze se v ¢estin€ zdvojené, respektive dlouhé konsonanty jako fonémy ne-
vyskytuji (a nemame tedy pro né€ specidlni oznaceni), setkame se zde s vyskytem zdvo-
jeni konsonantti (naptiklad ve slové ,,nejjasnéjsi), pii kterém se vyslovnost uzitych
konsonantt tém dlouhym velmi podoba, v nékterych ptipadech ji Ize oznacit dokonce
za totoZnou.

Poslednim jevem na trovni slabiky, jehoZz pfepisu je tfeba vénovat pozornost, je
vyslovnost zminénych lomenych slabik, které byvaji oznacovany také jako spiezky. Jak
je uvedeno vyse, ve vyslovnosti spiezkovych slabik, jejichz inicialnim konsonantem je
[p], [b], [k], [g], [m], [n] a [r], se mezi konsonant a vokal vklada polosamohlaska [j],
¢imz vznikaji tzv. klastry neboli shluky konsonantt, s nimiz (nebo jim podobnymi) se
lze setkat i v ¢estin€. Pro jejich ptepis se ustalil zapis pomoci vlozeného grafému <j>.

V ptipadé sprezkovych slabik odvozenych od konsonantu [n] se objevuje palata-
lizované n, které je v IPA znaceno jako [n'], mlizeme se vSak setkat i se zapisem [n],
pod kterym je oznaCovano rovnéz Ceské 7. Tyto dve hlasky jsou si zvukoveé podobné,
nejedna se vSak o tutéz hlasku, protoze ¢esky konsonant je pfimo palatalni a jeho

¢ Ptepis slabiky U+ bude vysvétlen niZe, v souvislosti s prepisem spiezek. Prepis slabik 3° a >

bude vysvétlen v ramci analyzy problematického jevu piepisu grafémt 3" a -5 (viz 6.2).
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primarni misto artikulace je na tvrdém patfe, kdezto ten japonsky je pouze palatali-
zovany, s primarnim mistem artikulace na alveolach. Navic jsou tyto hlasky v obou
jazycich ve vztahu k fonému /n/% pojimany odli$né: japonské [n'] zastava v pozicich
pred [i] a [j] misto alofonni varianty zminéného fonému, v ¢estin€ jsou vSak hlasky
[n] a [n] realizaci dvou samostatnych fonémi. Je tedy otazka, zda Cesky posluchac
vnima japonsky alofon [1'] natolik zvukové odlisny od jeho zakladni varianty [n] (jako
napftiklad v ptipad¢ alofonu [¢] a jeho zakladni varianty [s]), a zda tudiz tyto hlasky
poklada za dva samostatné na sobé nezavislé zvuky a vidi zvukovou spojitost spise
s Ceskym [n]. V tomto ptipadé by zde totiz bylo namisté hlasku [n'], vyskytujici se
nejen ve spiezkach (2%, IZw all J, ale i v zakladni slabice {2, pfepisovat pomoci
grafému <i>. V ptipad¢ slabiky (Z je odpovéd’ jednoduchd, nebot’ kombinace grafému
ni se v ¢estin€ neuziva a hlaskové spojeni [n1] se zapisuje jako ni. Vlivem této grafické
zvyklosti je 1 pro ¢eského Ctenafe zajisténa potiebna sounalezitost grafické a zvukové
formy v ptepisu dané japonské slabiky. V ptipad¢€ sprezek se v ¢eské transkripci také
zvykove osvédcilo grafické vyjadieni <nj>, takZe nejspis§ vnimani podobnosti [n'] a [n]
neni natolik silné. Tento zplsob piepisu skute¢nou vyslovnost velmi dobie vystihne
a je i systematicky s ohledem na zapis ostatnich sprezek.

Netypické jsou dale rovnéz ,,spiezky* utvotené od slabicnych fad SA, TA, ZA,
nebot’ v nich nedochdazi ke vzniku klastru, ale realizuji se jako alveopalatalni souhlasky
[¢], [te] a [dz] ptimo nasledované vokaly [4], [wr] ¢i [¢], tudiz se v jejich piipadé o spiez-
ky z fonetického hlediska nejedna. Ovsem v zavislosti na zpisobu jejich zapisu v ja-
ponstiné fonologicky jako spiezkové vnimany jsou (spolu se spiezkami obsahujicimi
J se k nim souhrnné odkazuje jako k vySe zminénym slabikam s lomenou vyslovnosti).
Prestoze tedy Japonci z hlediska systému tato hlaskova seskupeni chapou jako spojeni
zékladni souhlasky s hlaskou [j], pro Cecha by byl takovyto zptisob zapisu (tj. <sj>,
<tj>, <zj>) prili$ odli$ny od zadouci hlaskové podoby (z divodl uvedenych v odstavci
vySe vénujicim se piepisu slabik 5, L, D, B, U a B). Mnohem pfirozené&jsi je pro
nas zaznamenat spojeni hlasek, které je konkrétné realizovano, tj. <sa>, <ca>, <dza>.
Ptvodni japonské hlasky a hlasky ¢eské, které jsou témito grafémy oznacovany, jsou
z artikula¢niho hlediska hodné podobné a vzhledem k vySe zminéné omezené kombi-
natorice japonskych hlasek je zarucen i zpétny piepis do kany.

Podobneé jako tfi vyse zminéné slabiky jsou v japonstiné chapany i spiezky fady
HA, ve kterych se vyskytuje predopatrové [¢], které se rovnéz vyskytuje jako alofon
fonému /h/ ve slabice O~ Problémem se zde jevi skuteCnost, Ze tato hlaska v Cesti-
n¢ svij protipol nema a artikulacné osciluje mezi palatoalveolarnim [f] a zadopatro-
vym [x]. Je tedy otazka, jakym grafémem ptrepsat inicidlni hlasku této slabiky.
Vezmeme-li v vahu fonetické a fonologické vlastnosti hlasky [¢], v ivahu ptipadaji
varianty prepisu <h> a <ch> (<§> je jiz vyhrazeno pro ptepis alofonu fonému /s/
pted [i] a pro zapis fonénu [§]). Zvykové je v Ceské transkripci tato hlaska piepi-

5V ptipadé japonstiny mtize byt hlaska [n/] rovnéz i alofonem /N/, jak bylo vSak uvedeno vyse, Gizus
prokazal, ze ve vétsiné piipadl neni pocitovana potfeba riizné varianty tohoto fonému v prepisu
vyznacovat.
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sovana grafémem <h>, ktery oznacuje hlasku hlasivkovou, artikula¢né tedy vzdale-
néjsi, nez grafém <ch> pro zadopatrové [x]. Vezmeme-li ov§em v potaz, ze v ramci
Ceské transkripce jsou ostatni japonské hlasky oznaovany grafémy pro jim artiku-
la¢né nejblizsi hlasky ceské, logicky by tomu tak mélo byt i v pfipad¢ hlasky [¢].
Tento jev ovSem tradi¢né neni povazovan za problematicky, naopak jako nevhod-
ny je pocitovan prepis s <ch>. Divodem by mohla byt analogie k ostatnim zavede-
nym systémum piepisu a také fakt, ze je zde silné podvédomi chapat [¢] fonologicky,
a vnimat je tedy jako alofon /h/. Hlasky [fi] a [x], byt se lisi z hlediska mista artikulace,
totiz v Cestiné vytvareji znélostni protiklad (naptiklad u slova ,,bith*, pokud nenasleduje
parova znéla hlaska, s vyjimkou [v], dochazi k neutralizaci zn€losti na [bu:x]). Jak bylo
zminéno, japonské [¢] a ¢eské [x] si jsou zvukové blizké a mozna i pod vlivem této
blizkosti a pod vlivem spojeni hlasek [x] a [f] systémovymi vztahy v domacim jazyce
nema ¢esky posluchac potiebu japonskou hlasku specialné graficky rozliSovat. Na za-
klad¢ tohoto fonologického (spise nez fonetického) hlediska se pak nabizi piepisovat
hlasku [¢] ve vSech ptipadech pomoci grafému <h>. Jeji vyskyt ve spiezkach potom
opét doplnime grafémem <j> pro artikula¢ni podobnost s jinymi palatalizovanymi
hlaskami ve sptezkach, a také pro odliSeni slabik /ja a hjo od rovnych slabik /a a ho.

Na zakladé tohoto vykladu mizeme fici, Ze Ceskd abeceda je z hlediska ¢eského
uzivatele pro piepis japonského jazyka do latinky velmi vhodna, vhodnéjsi nez tran-
skripce anglicka. Kompletni tabulky piepisu jednotlivych slabik ¢eskou transkripci
viz oddil 7.1.
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6 Problematickeé jevy

Jiz bylo zminéno, ze ackoli pfi pohledu na tabulky ¢eského prepisu jednotlivych
grafémi kany (7.1) nezjistime zadné zasadni nesrovnalosti, na irovni piepisu slov a vét-
Sich celkli zaznamendme fadu problémi a z nich plynouci nejednotnosti a nesystema-
ti¢nosti feseni. Jako jevy, které nejsou feseny jednotné, byly zaznamenany piedevsim:
piepis dlouhych vokald, piepis grafémi 9" a -3, piepis slabi¢ného A pied grafémem
obouretné souhlasky, pouzivani, respektive nepouzivani apostrofu k vyznaceni nejasné
hranice mezi slabikami, piepis partikuli I%, ~ a %, jejichZ vyslovnost neodpovida
jejich zapisu, a psani velkych pismen. Znaéna nejednotnost panuje taktéz v uréovani
hranice slova, nebot’ v japonském zapisu se mezery mezi slovy nedélaji, kdezto v pte-
pisu latinkou jsou minimalné kvili piehlednosti a srozumitelnosti zapotiebi. Krome
toho, Ze je tato problematika velmi rozsahla a slozita, podrobnéji ji netesi ani zavedené
transkripéni systémy, a proto se ji ani zde zatim nezabyvame.

Nasledujicich Sest oddilt je vénovano uvedenym problematickym jevim. Ty jsou
nejprve struéné piedstaveny, dale jsou osvétleny pfic¢iny toho, pro¢ je jejich piepis
komplikovany, a rovnéz jsou uvedeny informace o dosavadni praxi pii jejich piepi-
sovani. Pfedevsim je ovSem pozornost vénovana argumentiim pro navrhované feseni
prepisu, protoze pouze dobfe teoreticky podlozena pravidla se mohou dockat piijeti.

6.1 Piepis dlouhych vokali

V japonsting se délka vokalli oznacuje dvéma riznymi zpasoby. Foneticky dlouhé
vokaly jsou pojimany jako spojeni dvou mor (viz 5.1) a jako takové jsou i v kané obvykle
zapisovany, tj. pridanim grafému pro vokal, jenz ma v sekvenci dvojnasobnou kvantitu.

Tabulka €. 6: Zapis japonskych dlouhych vokall jako sekvence dvou hlasek

K-a+a BrHEA |ot+tka+ta+sa+n |[okasan] |,matka“

K-i+i BULWEA  |o+dzi+i+sa+n |[odzisan] |,dédecek

-

K-u+u Lwo1Z%w 9 Sut+u+njutu [Swnju:] |,,pfijem*

.. jak jen to...“
K-e+e A& e+e+to [e:to] ~Jac)

(faticky vyraz)
K-o0+ o, By ko+o+ri [ko:ri] Lled
(RGN (395 19 |ho+tu+co+u [ho:¢o:] |, kuchynisky niiz

(K = potencialné pfitomny konsonant)

% Rozdily ve zptisobu zapisu [0:] jsou dany historicky, obvykle si je neni mozné odvodit bez znalosti
starSich forem zapisu a uzivatel jazyka si musi pripady, kdy je pro vyjadreni prodlouzeni uzito
grafému <o> namisto obvyklejsiho oznaceni grafémem <u>, pamatovat.
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Naproti tomu v ptipadé slov prejatych (a také napiiklad onomatopoickych vyrazi) je
dlouha hlaska vyjadfena pomoci prodluzovaciho znaménka, tzv. céonpu (%= 4F), které
se pridava za grafém, jehoz vokal ma byt prodlouzen: = — & — (ko—hi— [ko:hi:],
Hkava®), =% — (nja— [nja:], ,,mnau”). V zapisu hovorového jazyka se bézn¢ setka-
me s pouzitim ¢éonpu taktéz naptiklad ke zdGraznéni: 72 73—\ (naga—i [naga:i],
»dlouhatansky*).

V ptipad¢ piepisu slov, ve kterych je délka zaznamenana pomoci ¢oonpu, je jeji
piepis bezproblémovy — ¢éonpu jednoduse nahradime diakritickym znaménkem car-
ky, které je pro Cesky zapis pfirozené. Stejné pravidlo plati v Hepburnové transkripci
1 Kunreisiki, jen je namisto ¢arky pouzivan makron, respektive cirkumflex.

Pro ptepis dlouhych vokalt realizovanych v kané pridanim samohlaskového grafé-
mu je rovnéz vhodné pouzit ¢arku. Graficky je tak odlisSime od ptipads, kdy urcity
grafém nevyjadiuje délku predchozi samohlasky, nybrz inicialni samohlasku nasle-
dujiciho morfému, at’ uz vyznamového (jako ve slové K/, 7223 &, nagaame,
,.dlouhotrvajici dést*), nebo gramatického (jako ve slové £ 9, < 9 kuu, ,jist, zrat“).

V dotaznikovém Setfeni mezi ¢eskymi japanology (viz kapitola 2) byla problema-
tika zapisu dlouhych vokalti zkoumana celkem na $esti vyrazech (viz tabulka ¢. 7),
ve kterych byly béhem pilotniho prizkumu nalezeny nejednotnosti.

Tabulka €. 7: Prepis japonskych dlouhych vokalt (vysledky ankety)

95 LV |ucukusii / ucukusi

HNEN Ciisai / Gisai

Bz XA |oneesan/onésan

AYAY-4 iie / ie

TAEN sensei / sensé

kB0 toori / tori

Z vysledkt ankety vyplynulo, Ze ackoli se vétSina respondentt fidi spiSe pocitem
nez racionalnim divodem, panuje v jejich zpuisobu piepisu pomérné shoda.®” Je patrné,
Ze se uptednostiiuje pouzivani ¢arky pred zapisem dvéma grafémy (rad€ji <onésan> nez
<oneesan>, rad¢ji <tdri> nez <toori>). OvSem v piipad¢ adjektiv, ve kterych koncovy
grafém i predstavuje sufix, ktery se pfi ohybani slova méni (jedna se tedy o morfema-
ticky Sev), je preferovéna varianta prepisu dvéma grafémy (tedy napt. <ucukusii>).

7 Analyza textd (viz kapitola 2) je méné prikazna kvuli charakteru a etnosti vyskytu zkoumanych
slov, ale neni v rozporu s vysledky ankety.
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V ptipadé prepisu dvojhlasky ei se respondenti shodli na tom, Ze v japonsting se
vyslovnost této sekvence vokall [e:] sice pfiblizuje, ale Ze takovy piepis neni Gplné
na misté. S uvedenym nazorem plné souhlasime, kombinace téchto konkrétnich vokala
byla do ankety zafazena spise na okraj, nebot se v praxi ojedinéle setkavame i s prepi-
sem <¢&> (viz naptiklad v anketé¢ uvedeny vyraz <sensé>) a v anglickém piepisu zase
pomérng bézné s variantou <ee> (napf. keigo piepsano jako <keego>).

Z tabulky €. 7 je patrné, ze problematickym jevem je pfedevsim piepis [i:]. Nej-
méné jednotny, nikoli vSak prekvapivy vysledek ptinesl ptepis adjektiva H U S 1
(<ciisai>/ <¢isai>: 10/11). U tohoto slova a slov podobnych (napft. <iie>/ <ie>, <onii-
san> / <onisan>) existuje silné povédomi o tom, Ze jsou v nich vyslovovana i dv¢, [ii],
na coz ma vliv nejen samotny zpusob zapisu, ale pravdépodobné také zvyseni tonu
v pribéhu vyslovnosti: [¢ilisai], [onilisan], [ilie]. Pfitom je vSak zajimavé, Ze k ob-
dobné situaci dochazi i u jinych vokalii, napiiklad u [e:] ve slové [onelesan], av§ak
v téch prepis s diakritickym znaménkem (<onésan>) rozporovan neni, coz doklada,
ze pro ¢eského mluveiho nema tonovy pirizvuk fonologickou hodnotu. Vratime-li se
zpét k vyrazu <¢iisai> / <¢isai>, dojem, Ze se jedna o dva kratké vokaly spis nez jeden
dlouhy, neni v tomto ptipad¢ zpisoben jen zvysSenim tonu na druhé mofte, ale podle
slov prof. Masatakeho Dancudziho z Kjotské univerzity®® i tendenci ji vyslovovat sil-
né&ji a déle nez prvni moru.

Se spise psychologickymi diivody a vlivem grafické podoby dlouhych vokala v ja-
ponsting se setkdme i u vyrazu \ M\ X (<iie>/ <ie>). V anket& byla jako divod ve pro-
spéch piepisu dvéma grafémy uvadéna, podobné jako v pfipadé piepisu partikule %,
esteticka stranka — prepis <ie> nevypada dobfe. O tomto slové se vSak docteme, Ze
ma pivod v zaporu\ 72, ina, ze kterého se vyvinulo VX, ie, jeZ se pozd&ji zacalo
vyslovovat dlouze.®

Najit presvéd¢ivé argumenty pro jednu ¢i druhou variantu pfepisu neni snadné,
o ¢emz sveédci i1 skuteCnost, Ze se v tomto bodé rozchazeji i oba zavedené systémy
prepisu, s nimiz srovnavame, Hepburntv a Kunreisiki. S prepisem <ii> se setkame
v Hepburnové transkripci, ktera s velkou pravdépodobnosti taktéz prispéla k odlisnému
vnimani dlouhého i ve srovnani s ostatnimi dlouhymi vokaly. V Hepburnové systému
se totiz dlouhé vokaly zapisuji pomoci makronu (aa — <a>, ee — <€>, uu — <>,
00 — <0>, a také ou [0:]— <0>). Vyjimkou je pravé kombinace ii, ktera se zapisuje
dvéma grafémy (kromé slov piejatych — v téch se také prepisuje i s makronem, cili
<1>). Vyrazy jako 331l & A, ,,star$i sestra a 33 I & A, ,,star$i bratr, jez maj, jak jiz
bylo uvedeno, obdobnou stavbu a shodny ptizvukovy vzorec [oneesan] — [onilisan],
Hepburnova transkripce piepisuje jako <on€san> — <oniisan>, coz muze piisobit po-
nékud nesystematicky. Naproti tomu v japonském systému Kunreisiki je dlouhé i (tedy
pokud se nejednd o morfematicky Sev), zapisovano podle stejného principu jako ostatni
vokaly, ¢ili vzdy jako jeden dlouhy vokal <i>, a to v domaci i ptejaté slovni zasobé.

% Osobni komunikace.

® TAKEMICU. Rekisi kara umareta nicidzogo no jurai dziten, s. 50.
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Dulezitym argumentem pii volbé vhodného feSeni je systemati¢nost. Psani dvou
i ve vSech ptipadech na prvni pohled systematické sice je, nikoli vSak ve vztahu k pte-
pisu ostatnich dlouhych vokalu, které jsou v Hepburnoveé transkripci piepisovany po-
moci makronu, a také ve vztahu k prejatym sloviim, jejichZ ptepis tato transkripce fesi
makronem i v pfipad¢ dlouhého i. Naproti tomu piepis pomoci diakritického znaménka,
ktery vyuziva Kunreisiki, systematicky je, avSak v n€kterych slovech je z vySe uvede-
nych divodu pocitovan jako nepfirozeny. Problém je v tom, ze v nékterych slovech
vnimame dv¢ i zfetelnéji, v jinych méné, a tudiz je jedno i druhé feseni jistym kompro-
misem. Navic je otazkou, zda by piepis jako <ii> zajistil presnéjsi vyslovnost nez <i>.

Z vyse uvedenych gramatickych a morfologickych duvodi, které koresponduji
i s vysledky naseho vyzkumu, a s piihlédnutim k vhodnosti grafického vokalického
inventafe cestiny (viz 5.1) navrhujeme jednotnou transkripci dlouhych vokald pomoci
diakritického znaménka, tedy aa — <&>, ii — <i>, uu — <0>, ee — <&>, 00 — <6>,
a také ou [0:] — <6>. Budeme ptitom rozliSovat piipady, kdy grafémy kany reprezentuji
sled dvou vokalt, z nichz kazdy je soucésti jiného morfému (at’ uz vyznamového nebo
gramatického), v nichz je nutné prepisovat kazdy vokal jako samostatny grafém, a to
1 v ptipadé, ze tato sekvence jako jeden dlouhy vokal mtze byt vyslovena. Kombinaci
e aibudeme zapisovat jako <ei>. V piipad¢ slov, ve kterych je siln€ pocit'ovana potfeba
zaznamenat dvé 7, praxe ukaze, zda se podvoli systému, ¢i zlistanou jako vyjimky, coz
by ovSem uzivani danych pravidel pomérné zkomplikovalo, nebo zda bude nutné toto
teseni celkové piehodnotit. Dlouhé vokaly v plivodnim systému zapisu zaznamenavané
pomoci ¢oonpu budeme vzdy zapisovat pomoci diakritického znaménka ¢arky.

Pokud vsak existuji divody, jako napfiklad potieba vyjadrit intonaci i pfizvuk, je
mozné vokaly rozepisovat. V takovych piipadech je ale vhodné uvést patiicné vysvét-
leni v edi¢ni poznamce.

6.2 Prepis grafém 3 a -3

Jako dalsi z problémi bylo vytipovano piepisovani grafémii 7§ a -3, respektive
jejich rozliSovani, ¢i nerozliSovani v zapisu latinkou. Zatimco prvni grafém je obvykle
prepisovan jako <zu>, u druhého byly v pilotnim prazkumu zjistény vedle varianty
<zu> také varianty <dzu> a <du>.

Problemati¢nost zapisu a piepisu tohoto jevu ma ptivod v historickém vyvoji. Gra-
fémy 9°/-3, které jsou spole¢né s grafémy U/% v japonsting oznacovany terminem
Jjocugana (VU214 ¢ili Sty grafémy kany*), mély v minulosti kazdy odlisnou vy-
slovnost. Konsonantické prvky slabik U a " byly tvofeny jako tiené hlasky [z]i,”> "'

0 Hlaska [z], velmi blizka ¢eské hlasce [Z] (podle IPA [3]), se dnes vyskytuje pouze v nékterych
dialektech. Jedna se o znélou tfenou alveopalatalu. Stejné jako hlasky §, ¢ a dz (dle IPA [¢], [te]
a [dz]) byvaji oznacovany také jako palatoalveolarni hlasky [f], [{] a [d5], miZeme i tuto hlasku
nalézt pod symbolem zminéné palatoalveolarni hlasky [3] (viz 5.2).

" Tento pon¢kud nestandardni zapis, [z]i a dalsi, volime proto, aby bylo zfetelné, které slabiky kany
je popisovana hlaska soucasti.
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[z]u, zatimco u slabik © a D jako hlasky zavérové [d]i, [d]u. V obdobi mezi koncem
15. stoleti a polovinou 16. stoleti doslo k vyslovnostnim zménam v ramci slabi¢né fady
TA, pfi kterych konsonantické ¢asti slabik -2 a © zménily svou vyslovnost z piivodnich
zaver [t]u, [t]i na polotiené [c]u, [te]i. Tyto zmény iniciovaly i zmény v ramci fady DA,
znélého protéjsku neznélé fady TA, a tim padem zacaly byt 1 souhlasky ve slabikach
B a-J vyslovovany jako polotiené hlasky [dz]i, [dz]u. Spolu s tim doslo zaroven i k ar-
tikula¢nimu pfiblizeni téchto hlasek s tfenymi hlaskami [z]i a [z]u z fady ZA a mnohdy
i k jejich zaménovani.”” Tento stav vedl k naruSeni piivodnich zvukovych distinkci
v rdmci jocugany a k volnému zaménovani rovnéZz i na Grovni zapisu téchto hlasek.
Vyvoj téchto ¢tyt hlasek se 1isil v zavislosti na dialektech,” pficemz v fadé z nich,
vcéetné tokijského, ze kterého pozdéji vznikla standardni japonstina, doslo do stfedniho
obdobi Edo (pfiblizné posledni tfetiny 18. stol.) k smazani zvukovych rozdilli mezi
3/3 a U/B.7*V ptipadé grafémi /-5 je dnes za spravnou vyslovnost udavana
hléska [dz] a v piipadé U/% hlaska [dz].”

Ortografickou konvenci pro zapis kanou, Gendai kanazukai (B4 B\ ), z roku
1946 (a revidovanou v roce 1986) dostalo do té doby nejednotné a v podstaté libovolné
pouzivani téchto grafému ¥ad. Jako zakladni grafémy byly zavedeny U a " a zarovefi
byly definovany situace pro zapis pomoci © a -3. Ty jsou, s ur¢itymi vyjimkami, po-
uzivany zejména v ptipadech, kdy ve slové dochazi k opakovani téhoz grafému, jako
naptiklad © B¢ [¢idzimu] (#fiTe; ,,zmensit/srazit se*) a 2> < [cudzuku] (#¢ < ;
»pokraCovat®), nebo ve slozeninach, ve kterych druhé slovo ptivodné zacinalo slabikou
[¢i] nebo [cu], jez vlivem skladani ziskala na znélosti,’ jako v nasledujicich ptikla-
dech: 1372 + % =372 5 [hanadzi] (5:1; ,krvaceni z nosu®), s> + DX =
H7»-3E [mikadzuki] (= H H; ,,srpek mésice/novy mésic*).”’

Vratime-li se tedy k ptivodnimu problému piepisu grafémi §°a -3, z vyse uvede-
ného vyplyva, ze foneticky jsou tyto dvé slabiky ve standardni japonstiné chapany
jako totozné, a je tedy vhodné je do latinky pfepisovat stejn€. Pouze je otazkou, zda
volit variantu <zu> ¢i <dzu> . Prestoze z fonetického hlediska se mtize nabizet spise
grafické vyjadieni pomoci <dzu>, v analyzovanych textech jasné ptevazoval zapis
<zu> a z ankety rovnéz vyplynulo, Ze vétSina respondentti (17 z 21) pouziva v obou
pripadech variantu <zu>. Tento rozpor ov§em lze pomérné jednoduse vysvétlit. Detenze
hlasky [dz] totiz neni v japonsting€ vyrazné prudka a jeji vyslovnost je blize hlasce tiené,
kterou je 1 hlaska [z]. Vyslovnost se [z] je ostatné mnohymi mluvéimi v urcitych pozi-

2. MORITA. On’in no hensen (3), s. 263264 a 267-268.

3 Vyslovnost vSech ¢tyt slabik zistala zachovana a dodnes pietrvava v dialektech velké ¢asti ostrova
Kjusu, (napi. Kagosima, Mijazaki), jinde se zachovaly tii nebo dvé hlasky, kdezto v jinych doslo
dokonce k redukci na jednu jedinou (Téhoku). Viz DZOO, pozn. 60, s. 135.

7 MORITA, pozn. 72, s. 266 a 268.

> WATANABE, pozn. 53, s. 19.

Tento jev se japonsky nazyva rendaku (%)) a oznaduje postupné ziskavani znélosti ve slozening.

Jedna se o jev v japonstin€ bézny, ne vSak zcela predvidatelny.

7 PIné znéni Gendai kanazukai viz: Gendai kanazukai. In: Monbukagakusé [online].
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cich ve slove i uskutecniovana. Ziejme i z téchto diivodi je realizace prostifednictvim
nevyskytuje, tato kombinace grafému se objevuje prevazné jako vyjadieni sekvence
dvou raznych hlasek [d] a [z].”® Hlaska [dz] v ¢eStin€ vznika hlavné jako znélostni
spodoba hlasky [c] (napt. slovo leckdy, [ledzgdi]), jejimz grafémem je i v textu za-
znamenavana. Z toho vyplyva, ze grafické vyjadreni <dz> bude pro ¢eského Ctenaie
symbolizovat spise dva jednotlivé zvuky nezli spfezku pro jeden, nebot’ piestoze vyskyt
této hlasky v ¢estin€ neni ojedinély, neni zvykem ji v pismu vyznacovat.” Proto, aby
bylo zmenseno riziko, Ze by byl tento spiezkovy grafém vyslovovéan jako zminéna
sekvence hlasek zavéry [d] a tfené [z] namisto jedné polotiené hlasky, jejiz detenze
Cestina a japonstina jsou v tomto ohledu podobné také z nasledujiciho fonologic-
kého pohledu: ani jeden z jazykd nedisponuje fonémem /dz/ v opozici k fonému /z/.
V obou jazycich pak v zavislosti na fonologickém prostfedi foném /z/ mize naby-
vat realizace jak [z], tak i [dz]. Zde navrhovany zplsob piepisu se navic pouziva
1 v Hepburnové transkripci a v Kunreisiki. Pouze v systému Nihonsiki, ktery je zalozen
na translitera¢nim principu, je diisledné rozliSovano mezi 3" (<zu>)a > (<du>).%

6.3 Piepis slabi¢ného A pied grafémem
obouretné souhlasky

Jiz bylo uvedeno, Ze foném /N/ mé v japonstiné n€kolik alofonnich variant. V sou-
vislosti s feSenou problematikou nas zajima v ptipad¢, kdy je nasledovan obouretnou
hlaskou a dochazi k spodob¢ a zméné vyslovnosti na [m]. V ¢eském piepisu se setka-
vame jak s variantou piepisu pomoci <n>, tak s variantou vérnéji odrazejici vyslovnost,
tedy <m> (napf. <Sinbun>— <§imbun>, <ganbatte> — <gambatte>). Ackoli devadesat
pét procent dotazanych japanologl uvedlo, ze preferuji zapis pomoci <n>, vysledek
analyzy textd potvrdil ptivodni domnénku, a sice Ze jsou bézné pouzivany ob¢ dvé
varianty. Ve tficeti sedmi textech bylo striktné dodrzovano <n>, ve dvaceti sedmi <m>
a v sedmnacti bylo pouzito <n> 1 <m> (napt. <kenp6>, ale <tempura>, <Senpu>, ale
<kampaku>, <Gunma>, ale <Temmu>). Jako hlavni diivod ve prospéch <n> byl uvadén
fakt, Ze japonstina nemd grafém pro samostatnou hlasku [m], a také to, ze ke spodobé
na [m] pii vyslovnosti z divodu snadnéjsi artikulace dojde pfirozené, i bez nutnosti
grafického zvyraznéni. Zajimavym argumentem byl i fakt, Ze kompletni alofonni in-

8 Ortoepie v n€kterych ptipadech pfipousti i kombinaci grafémt <dz> vyslovit jako [dz], ale prednost
je davana plné vyslovnosti (PALKOVA, pozn. 5, s. 334-335).

7 Situace se sprezkou dz je ponékud jina, nebot’ jak jiz bylo uvedeno v oddile 5.2, tato spiezka se
bézné vyskytuje v piejatych pocesténych slovech (dzip, dzez aj.), ve kterych naznacuje puvodni
vyslovnost [d3]. U této hlasky je tedy cesky mluvéi na takovéto znaceni zvykly. Ve slovech ¢eského
pivodu se spiezka dz téméf nevyskytuje (dzban, dzber).

80V praxi je toto rozliSovani potfeba pro pouzivani pocitadové klavesnice, na které grafém -3 zo-
brazime stisknutim klaves d a u (viz 7.6).
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ventaf japonského /N/ nelze ani bez uziti IPA vyjadrit. Naproti tomu ve prospéch <m>
bylo jako divod uvedeno vétsi piiblizeni se fonetické podobé. Provedeme-li srovnani
se zavedenymi systémy, tradi¢ni verze Hepburnova systému piepisu mezi <n>a <m>
v minulosti rozliSovala, avS§ak revidovana verze jiz <m> nepouziva. Zrovna tak je ne-
pouziva systém Kunreisiki.

Ackoli podle Pravidel ¢eského pravopisu by mél prepis spodobu respektovat,®!
na zakladé vyse uvedenych skutecnosti se jako vhodnéjsi feSeni jevi prepisovat grafém
/v ve v8ech piipadech jako <n>. Kromé toho, Ze je toto feSeni opét v souladu s nej-
aktualngjsi verzi zavedenych systému (Kunreisiki a Hepburnova), mizeme pro né
nalézt paralelu pfimo v ¢eské fonetice a fonologii. I v ¢esting totiz pii styku nékterych
hlasek muze dojit k mistni spodobé. Jedna se naptiklad, podobné jako v japonsting,
o vyslovovani zadopatrového n namisto alveolarniho pted hlaskami [k] a [g] (,,banka®,
[bagka]) ¢i vyslovovani retozubného m namisto obouretného pied hlaskami [v] a [f]
(,,tramvaj“, [tramvaj]). Pravdépodobné nejilustrativnéjsi piipad je bilabialni spodoba,
diky niz se pted obouretnymi hlaskami [p] a [b] japonsky foném /N/ i ¢esky foném
/n/ realizuji jako hlaska [m] (,,hanba®“, [hambal]). Tyto zmény, at’ uz povinné, volni ¢i
ortoepicky nezadouci, nejsou v bézném ceském textu graficky zaznamenavany, proto
doporucujeme nezaznamenavat je ani pti prepisu z japonstiny. I zde samoziejmé plati
vyjimky dle typu a ucelu daného textu — napiiklad v rdmci foneticky zaméteného textu
nalezneme dtivody pro piepis, ktery bude zachycovat skute¢nou vyslovnost.

6.4 Pouzivani apostrofu

Po prepisu japonského zapisu do latinky dochazi u nékterych kombinaci grafému
k situaci, kdy nelze jednozna¢n¢ urcit hranice mezi slabikami. Tato nejasnost mize
vést ke zkresleni vyslovnosti danych slov, piipadné i k chybnému zpétnému piepisu.
Naptiklad rodné jméno znamého spisovatele Tanizakiho neni DZzu-ni-¢i-ro, ale DZzun-i¢i-
r6. Podobné piijmeni vyznamného japonského jazykovédce Kindaiciho sestava z kom-
ponentt Kin-da-i¢i, nikoli Kin-dai-¢i, coz je vyslovnost, ke které mize pfepis v latince
svadét. Mnohdy navic miize vinou chybného frazovani®? dojit i k zaméné vyznamu.

Z formalniho hlediska Ize vypozorovat tii typy problematickych seskupenti, a to:

1. <n> nasledovano samohlaskou (napf. Ft/&x, X 42/, ki-nen, ,,pamatka“ vs. Z&fii
X A Z N, kin-en, ,,z8kaz koufeni®);

2. <n> nasledovano grafémem <j> (napi. A, 72w 9, ka-njil, ,,zaclenéni*, vs.
BIE, A 9 | kan-ju, ,Jakani, vybizeni®);

3. sled dvou a vice samohlaskovych grafému (napt. FE[R, TV X A, tei-en, ,,park,
zahrada®“, ft B, L 2\ A, Sa-in, ,,zam&stnanec*).

81 HLAVSA, pozn. 6, s. 86.

8V originalni vyslovnosti se mize kromé odliného frazovani na rozliSeni vyznamu podilet i fakt, ze
s

vyslovnost hlasky » v pozici fonému /n/ je jina nez vyslovnost této hlasky v ptipadé fonému /N/.
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Jak je patrné z uvedenych prikladt, mtize u slov v ramci prvni a druhé skupiny dojit
nejen ke Spatnému zpétnému zapisu do kany, ale na zakladé toho mnohdy i k nasledné
zameéneé vyznamu slova. Jak jiz bylo uvedeno, hlaska 7 je totiz v japonstin€ zapisovana
spolu s nékterym z vokalt jako soucast slabi¢né fady NA (72, na; (2, ni; ¥2, nu; 13, ne;
D, no), v ramci spiezek (IZ =%, nja; {2, nju; |2 X, njo) a také, na rozdil od ostatnich
konsonantd, i jako samostatny grafém (/v, n). V jinych piipadech vSak ke $patnému
prepisu a zamén¢ vyznamu dojit nemuze.

Problemati¢nost treti skupiny je mirn¢ odliSného charakteru. Z analyzy vlastnosti
ceské slabiky a skupin, v nichz se vedle sebe vyskytuje vic vokald, vyplynulo, ze
pro ¢esky mluviciho jedince neni dana vyslovnost vétSiny japonskych slov patiicich
do této skupiny piili§ ptirozena. V prvni fad¢ jsme postaveni pied problematiku hiatu
neboli Svu mezi dvéma vokaly, které se nachdzeji bezprostfedné vedle sebe, ovsem
v heterosylabické pozici. Do tohoto $vu totiz ¢estina v mluveném jazyce Casto vklada
hiatové hlasky, ¢asto polosamohlasku [j],** a u piejatych slov, pokud je jednou ze samo-
hlasek [i], je tento vokal v nékterych ptipadech hlaskou [j] dokonce ptfimo nahrazen
(srov. [asterojid] x [lajik] i [lajk].** Proto naptiklad slovo Heian [heian] uslySime ¢eské
mluv¢i Casto vyslovovat jako [heijan] nebo [hejan]. Tento jev je pomérné ¢etné zastou-
pen, nebot shluk souhldsek koncicich na 7 je v japonstin€ pomérné Casty (ai, ei, oi, ui).

Navic je to, jak urcité slovo precteme, ovlivnéno nasim vnimanim slabik a jejich
predéli. Zvukové principy, dle kterych jsou fetézce hlasek do slabik usporadavany,
vnima rodily mluvéi spise intuitivng, podvédomé a je slozité je exaktné popsat. V né-
kterych ptipadech je proto urc¢eni mezislabi¢né hranice pomérné nejednoznacné, kazdy
jedinec ji muze citit jinak. Zakladnim pfedpokladem slabiky je pfitomnost vokalické
slozky (nejcastéji samohlasky, nékdy i slabikotvorného konsonantu), jez tvofi jeji jadro.
Dalsi slabi¢né pozice, praetura nebo téz onset (konsonant ¢i jejich skupina predchaze-
jici jadru) a koda (konsonant ¢i skupina konsonanti stojici za nim), nemusi byt nutné
obsazeny. Konkrétni podoba slabiky se lisi podle jazyka a je dana zejména tim, jaké
hlaskové kombinace jsou v daném jazyce mozné® — to znamena, ze Cesky Ctenaf si
bude pod vlivem slabiénych zvukovych principt ¢estiny japonska slova nevédomky
ptizpisobovat.

Nyni uvedeme konkrétni okolnosti, které by na zminéné pfizpiisobovani mohly mit
vliv. Ackoli povédomi uzivateld o hranici slabiky kolisa, existuji zde totiz tfi zdkladni
faktory, kterymi se pii urCovani problematickych ptipadi idi (ty ovS§em mohou stat
i proti sobg):3¢
e zvukovy kontrast sonority v fetézu hlasek;

e analogie se strukturou frekventovanych slabik, jejichZ samostatnost je nesporna;
e pfitomnost mezimorfémového Svu.

8 PALKOVA, pozn. 5, s. 147.
8 PALKOVA, pozn. 5, s. 343.
85 PALKOVA, pozn. 5, s. 152-153.
8 PALKOVA, pozn. 5, s. 270.
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V Cesting lze pii ur€ovani slabiénych hranic vypozorovat nasledujici tendence. Prvni
z nich se tyka toho, Ze je v ¢esting, stejné jako v japonsting, patrné upfednostiiovani
oteviené slabiky neboli té, ktera je ukoncena vokalem, a to zejména pii vyskytu konso-
nantu mezi dvéma vokaly (napf. le-tec, nikoli let-ec). Vyjimkou jsou pouze predpony
zakoncené konsonantem, za nimiz bezprostfedné nasleduje vokal (napf. roz-uzleni).?’
Da se tedy predpokladat, Ze Cesky Ctendf, ktery neni s japonskym jazykem detailnéji
obeznamen, bude u vyrazu zapsaného jako kani nejspis podvédome preferovat vyslov-
nost ka-ni (,,krab“) na ukor kan-i (,,jednoduchost®).

Druhou silnou tendenci je polozit u skupiny konsonantt slabi¢nou hranici praveé mezi
n&® (napi. pol-ka, nikoli po-lka). Z toho vyplyva, ze Cech bude v piipadé druhé proble-
matické skupiny hranici slabiky intuitivné klast mezi hlasky [n] a [j], tj. bude uptednost-
novat ¢teni slova kanju jako kan-ju (,,pozvani*) na ukor ka-nju (,,predplatné®).

Posledni tendence je relevantni prfedevsim pro japanology, nebot’ nam tika, ze uzi-
vatel jazyka pfi déleni slabik bere na zietel morfologicky Sev, ovsem pokud ho pocit'uje
jako zietelny.*® Ctenaf prepisu tedy slovo piecte a interpretuje spravné, zejména pokud
si bude védom morfologického Svu. Pro ¢tenafe japonstiny neznalé je proto zapotiebi
tento Sev vyznacit.

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, ze Cesky percipient si vétSinou bude problematické
hlaskové skupiny vyslovnostné ptizplisobovat, piipadné bude upfednostiovat jednu
moznost na tkor druhé.

Mezi analyzovanymi texty obsahujicimi Cesky ptepis japonstiny byly apostrofy
pouzity v padesati péti procentech textil, ve kterych se vyskytovaly vyrazy, v nichz
by pouziti apostrofu pfipadalo v uvahu. I v ramci téchto textli vSak existovaly nejed-
notnosti, kdy v nékterych publikacich byly urcité vyrazy ptepisovany s apostrofem
a jiné bez ngj.

V dotaznikovém Setfeni byl posuzovan prepis tii slov (viz tabulka ¢. 8 nize). V prvnich
dvou ptipadech se jednalo o vyrazy, které mohou mit pfi Spatném frazovani odlisny
vyznam, a vysledky jasné potvrdily potiebu psat v takovychto ptipadech apostrof.
frdzovani neni na poslech ani pfili§ patrné. Apostrof je zde spis uzitecny pro zpétny
piepis do japonstiny a také z hlediska systematizace pravidel jeho uziti. VEtsi ¢ast
respondentl (12 z 21 dotdzanych) v tomto pfipadé apostrof za nutny nepovazovala.
K podobnému zavéru dospéla i analyza textd, ve kterych se tento vyraz vyskytoval
v osmnacti z celkového poctu zkoumanych textl, pficemz ve dvanacti bez apostrofu
a v Sesti s apostrofem.

8 PALKOVA, pozn. 5, 5. 271.
88 PALKOVA, pozn. 5, s. 271.
% PALKOVA, pozn. 5, s. 271.
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Tabulka ¢. 8: Pouzivani apostrofu (vysledky ankety)

HAT tani / tan’i 1/20

Tz jubinuke / jubin’uke IR

B Manjosu / Man’josu BPIE)

Nazory na pouzivani apostrofu obecné se riizni, avsak vétsina respondentl se vy-
slovila pro pouzivani v ptipadech, kdy je mozny dvoji vyklad daného slova nebo hrozi
zkomoleni vyslovnosti, spiSe nez pro pausalni pouzivani. Pisatel by mél pii volbé
zpusobu piepisu zohlednit typ textu a ¢tenaie, kterému je dany text urcen (zda je na-
priklad potteba zajistit spravny zpétny prepis do kany). Pokud se jedna o zavedeny
nazev ¢i jméno, neni ziejme pouziti apostrofu nutné. V tomto piipadé ovSem stojime
pred problémem, Ze urc¢ovani takovych ptipadt bude spiSe intuitivni nez systematické.

Z toho duvodu se jevi jako vhodné feSeni psat u prvnich dvou vyty€enych skupin
apostrof obligatorn¢, aby se tak zamezilo zméné vyslovnosti a nasledné i vyznamu
(a rovnéz ptipadnému chybnému zpétnému piepisu). Hepburnova transkripce a Kun-
reisiki fesi tento jev také jednoznadné: v pfipadé, kdy po slabi¢ném A  nésleduje
grafém samohlasky nebo slabik ja (X°), ju () ajo (&), je prepisovano jako <n’>
a pred souhlaskami a na konci slova jakozto <n>. Novak dokonce oznacuje vynecha-
vani apostrofu za <n> pfed samohlaskami a pted <j> v ¢eském piepisu za chybné.”
Z analyzy textd a ankety navic jasn¢ vyplyva, ze uziti apostrofu neni striktn¢ zavrho-
vanym fesenim, tudiz toto pravidlo viceméné odpovida uzu.

Oproti tomu u teti skupiny slov k zdméné vyznamu ani Spatnému zpétnému pie-
pisu dojit nemuze. Pouze je zde riziko, ze kvili tendenci, jez vychazi z jazykového
systému Cestiny, mize ¢esky ¢tenaf tento typ slov piecist nespravng, pro japonského
posluchace i nesrozumitelné. V této situaci, pokud si to bude zaméteni textu vyzado-
vat, mize tedy autor usoudit, Ze je potieba mezislabi¢ny Sev jasn¢ naznacit. Zminéna
vyslovnostni tendence mtze byt vSak u nékterych slov silnéjsi a u nékterych slabsi,
navic by pfi plo§ném zavedeni apostrofu doslo k zbytecnému navyseni jeho uziti, a tim
1 k zneptehlednéni textu. Z téchto diivodii jeho bezpodminecné zavedeni u této skupiny
neni nutné, ba je spise uzivatelsky nezadouci.

6.5 Piepis partikuli {X *+ ~ « %

Dalsi z vyse zminénych problematickych oblasti piedstavuje prepis partikuli, u nichz
existuje z diivodu pozistatku historické konvence zapisu diskrepance mezi zapisem
a vyslovnosti. Jedna se konkrétné o partikule |%, ~ a %, transliterované jako ha,
he a wo, ale vyslovované [wa], [e] a [0]. Z dotaznikového Setieni vyplynulo, ze jsou

% VOCHALA (1978), pozn. 28, s. 205.
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pouzivany ¢tyfi kombinace prepisu: <ha> — <he> — <wo>/ <wa>— <e> — <0>/ <wa>
— <he> — <wo> / <wa> — <e> — <wo>. Pro lepsi piehlednost pridavame tabulku:

Tabulka &. 9: Pfepis partikuli |% + ~ - % (vysledky ankety)

ha —he — wo

wa —he — wo

&, ~ %

wa—€—-0

wa—¢€—Wwo

Z dat v tabulce lze vycist, ze nejméné respondentt (3 z 21) se vyslovilo pro variantu
transliterace vSech tii partikuli, tj. <ha>, <he>, <wo>, ktera odpovida piepisu v systému
Nihonsiki, pticemz ve shromazdénych textech se piepis partikule (& jako <ha> nevy-
skytl dokonce ani jednou. Variantu <wa>— <he>— <wo>, tedy kombinaci fonetického
ptepisu partikule I3 a transliterace zbylych dvou partikuli zvolilo 5 z 21 dotazanych.
Stejny pocet respondentli preferuje variantu <wa> — <e> — <o>, tedy foneticky pie-
pis vSech tii partikuli. Nejvétsi pocet respondentt (8 z 21) se vyslovil pro posledni
uvedeny zpisob, a sice variantu <wa> — <e> — <wo>, ¢ili partikuli I a ~ ptepisuji
foneticky, ale u partikule % preferuji transliteraci. Jako diivod vétSina uvedla, ze
upiednostiiuji fonetickou transkripci, aviak partikule % piepsana jako <o> vypada
zvlastné. Opakované se také objevil nazor, ze se tato partikule v minulosti jako ¢isté
[o] nevyslovovala a Ze se tak nevyslovuje ani dnes.

Ve zkoumanych textech se objevily varianty <o> a <wo> téméf rovnocenné. Naproti
tomu prepis partikule ~~ jako <he> se objevil pouze jednou z celkem dvaceti Sesti
vyskyt této partikule. Jednozna¢na byla situace i u partikule /% — ve vSech ptipadech
byla ptepsana jako <wa>.

Srovname-li tedy vysledky ankety a analyzy textt, jako nejbéznéjsi se jevi varianty
<wa> — <e>— <0> a <wa> — <¢> — <wo0>, tedy piepis odpovidajici fonetické transkripci
a ptepis kombinujici fonetickou transkripci s transliteraci posledni uvedené partikule.
Jako problematicky element se tedy jevi predevsim prepis partikule % .

Jiz bylo uvedeno, ze pticina problematického zapisu partikuli tkvi v historickém
vyvoji jazyka. Padové partikuli % se jako etymologicky zaklad pfisuzuje v moderni
japonsting jiz neexistujici emfaticka partikule Z.°! Na to, Ze byla jeji vyslovnost sku-
te¢n¢ obohacena o konsonanticky prvek, retnou polosamohlasku [w], miizeme usuzovat
prave z historického pravopisu, kdy grafém pro zapis této partikule je fazen do slabi¢né
fady WA (12, wa; &, wi; @; 2., we; %, wo). Nicméné jiz ve stiednim heianském

1 Padové partikule se poji k podstatnym jménim (nebo ke ¢lenum, které je zastupuji) a vyjadiuji
vztahy mezi vétnymi ¢leny. Emfatické partikule se v minulosti uzivaly pro vyjadieni dirazu.
(KLIMA. Ucebnice klasicke japonstiny, s. 68—69).
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obdobi ziejmé doslo nejprve k splynuti vyslovnosti grafémi % a ¥ ve [wo] a pozd&ji
ke zméné na [0].”? Pfestoze tedy dnes jiz neni rozdil ve vyslovnosti téchto dvou grafé-
mu patrny, jsou ortograficky stavény do protikladu.”® Tento protiklad je vSak patrny
pouze v ptipadé zapisu zminéné padové partikule %, nebot’ k jinym G¢elim se v mo-
derni japonsting grafém % nevyuZziva, ve vSech ostatnich ptipadech doslo ke splynuti
s grafémem 33.°* Podobné jako u partikuli {& a ~~ si tedy i tato partikule zachovala
specificky zapis oproti ostatnim slovim.

Z vyse uvedeného se tedy jako vhodné feSeni jevi piepis zminovanych partikuli
jako <wa> — <e> — <o0>, ktery je systematicky — vSechny tii partikule jsou pfepisovany
foneticky. Z vyzkumu vyplynulo, Ze uzus v ptepisu partikuli | a ~~ je pomérné jed-
notny a ze je jednoznaéné preferovan foneticky piepis pred transliteraci. Partikule %
predstavuje obdobny piipad, kdy zapis v kané je pouze pozistatkem historické pravo-
pisné konvence, a neni tedy diivod tuto partikuli fesit jinym zpisobem. S uvedenym do-
poruc¢enym piepisem koresponduje i ptepis, ktery ustanovuje revidovana Hepburnova
transkripce a rovnéZ i systém Kunreisiki a vyplyva i z Novakova prehledu.*

Zvoleny foneticky zptsob prepisu se jevi jako nejvhodnéjsi pro vétsinu textd, avsak
v odbornych textech se miizeme setkat s ptipady, kdy je z nejriznéjsich diivodi potieb-
né zaznamenat psanou nebo star$i podobu jazyka (s vyslovovanym retnym polovoka-
lem [w]). V takovéto situaci, pokud to tedy autor textu uzna za vhodné a z odborného
hlediska opodstatnéné, je vhodné uptednostnit grafickou rovinu a jednotlivé partikule
transliterovat (<ha> — <he> — <wo0>), ov§em s nalezitym vysvétlenim v edi¢ni po-
znamce.

6.6 Psani velkych pismen

Zapis japonskym pismem nerozliSuje mezi obecnymi a vlastnimi jmény a ani cel-
kové nevydéluje velké a malé grafémy. Oproti tomu v ¢estiné by zapis vyvedeny pou-
ze malymi pismeny piisobil minimalné v ptipadé€ vlastnich jmen oznacujicich osoby
a mista velmi nezvykle. V souvislosti s timto analyza textl odhalila, ze v pfepisech
nejruznéjsich nazvi do Cestiny se setkdme jak s variantou velkého pocateéniho pis-
mene, tak malého, pficemz nejvétsi problém piredstavuji viceslovné nazvy, u nichz
nalezneme velkou nejednotnost zapisu. Jako vhodné feseni se logicky nabizi fidit se
pravidly pro psani velkych pismen v cilovém jazyce, v nasem ptipad¢ tedy v ¢esting,
coz doporucuje i Kunreisiki a shodla se na ném i vétSina respondenti. ,, Japonsko*
by se tedy podle té&chto pravidel zapisovalo jako <Nihon> a ,,Ceska republika“ jako

%2 SHIBATANI, pozn. 15, s. 340; srov. téZ napi. FRELLESVIG, pozn. 44, s. 310.
% SHIBATANI, pozn. 15, s. 340.

% Ziejmé i z tohoto diivodu nejsou piejata slova jako napi. ,,walkman® (7 4 — 7 ~ >/, wékuman)

v japonsting zapisovana grafémem katakany 7 (ekvivalentnim ke grafému %), ale radgji jako
7 A (u,).
% VOCHALA (1978), pozn. 28, s. 206.
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<Ceko kjowakoku>. Zde nutné dojde k rozchodu s transkripci anglickou, ve které se
ekvivalent ¢eského slova ,,republika“ piSe s velkym pocateénim pismenem, <Cheko
Kyodwakoku> (,,Czech Republic®). ,,Japonec* by se piepisoval jako <NihondZin>,
zatimco ,,japonstina“ jako <nihongo> (v anglické transkripci <Nihongo>).

Ackoli toto feseni vypada na prvni pohled jednoznacné, setkdme se s pripady, kdy
uplné jednoznaéné neni. Problém nastane naptiklad pfi pfepisu adjektiv utvotenych
od vlastnich podstatnych jmen. Pouzijeme-li analogicky ptiklad k vyse uvedenym,
jedna se o adjektivum ,,japonsky* — nikon no, tvotené vlastnim jménem a partikuli.
Psani malym pismenem, tj. <nihon no>, odivodnime tim, Ze toto spojeni substantiva
a partikule tvofi jednotku s adjektivni funkci. Psani velkym pismenem, tj. <Nihon
no>, je zase zalozené na zdiraznéni skutecnosti, ze tato jednotka sestava z vlastniho
jména, které v Cestin€ piSeme s pocatecnim velkym pismenem. V obou variantach se
sice fidime Ceskymi pravidly pro psani velkych pismen, avSak pokazdé vychazime
z jin¢ho chapani daného spojeni. Psani velkym pismenem nahrava i skutecnost, ze
mimojazykovou realitu 1ze formalné vyjadfit vice zpiisoby, a dané spojeni 1ze tedy
interpretovat jednak jako adjektivum, ¢ili ,,japonsky*, a také jako adnominalni geni-
tiv®¢, Japonska“. V anglické transkripci je velké pismeno jednoznaéné, pise se totiz
1 v adjektivnim tvaru Japanese.

Vétsina oslovenych japanologi se v tomto ptipadé piiklonila k zapisu velkym pis-
menem. Jejich vysvétleni se pohybovala v ramci vySe uvedeného. Jako dalsi feSeni
byla uvedena moznost vychéazet z ¢eského prekladu a velkym a malym pismenem
rozliSovat mezi adjektivem a adnominalnim genitivem v cilovém jazyce (srov. <nihon
no uta> — ,japonska pisei* vs. <Nihon no rekisi> — ,,d¢jiny Japonska“), respektive
vychazet z toho, jak autor potizujici prepis vyraz v daném kontextu chape nebo chce,
aby byl interpretovan, protoze v fadé ceskych spojeni lze pouzit oba tvary — naptiklad
,»d&jiny Japonska“ i ,,japonské déjiny*.

Jako obecné doporuceni 1ze tedy stanovit dodrzovani zdsad pro psani pocatecnich
pismen v ¢estin€. Zpusob prepisu slov a vyrazi, které nelze jednoznacné interpretovat
kvuli dilé¢im rozdilim ve vztahu mezi jejich vyznamem a formou, je nutné rozhodnout
na zaklad¢ autorova chapani textu.

6.7 Shrnuti

Vyse uvedena feSeni predstavuji doporuceni, jak dané jevy prepisovat. Pii jejich
stanovovani byly hledany racionalni argumenty, které by mohly nahradit intuici, jez je
pri transkribovani ¢asto vid¢im principem. Az ¢as ovsem ukaze, zda se ujmou v praxi.
Vysledky ankety za uc¢elem zpétné vazby k navrhovanym fesenim, byt’ se ji zicast-
nilo pouze patnéct japanologli, nicméné naznacuji, Ze tato feSeni maji velkou Sanci
na piijeti. Je zfejmé, Ze pro ty, ktefi maji za sebou dlouhou praxi pouzivani uréitého

% Genitiv adnominalni — zde uZiti genitivu (2. p.) ve v&té tak, Ze je zavisly na jménu, a to ve funkei
ptivlastku neshodného.
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zpusobu prepisu, nemusi byt pfipadna zména uplné snadna. Novym uzivateliim by vSak
tato doporuc¢eni mohla usnadnit rozhodovani, jaky systém piepisu zvolit. Nemuseli by
se totiz ztracet ve variantnosti prepist, vahat, kterd z nalezenych variant je spravna,
nebo zda tato variantnost predstavuje n¢jaky hlubsi rozdil v uzivani danych slov apod.
Rovnéz by mohla prispét k redukei existujicich nejednotnosti. Prakticky navod pro
pfepis japonstiny do ¢estiny je uveden v néasledujici ¢asti.
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7 Pravidla a zasady prepisu

Nasledujici ¢ast obsahuje konkrétni pravidla a tabulky piepisti jednotlivych tran-
skripcet, jejichz teoreticka vychodiska jsou popsana v kapitolach vyse. Vedle pravidel
ceské transkripce, kterd nalezne své uplatnéni predevsim v ¢esky psanych textech,
zde uvadime i transkripci Hepburnovu, Kunreisiki a Nihonsiki, které se pouzivaji ce-
losvétove. Pravidla jednotlivych transkripénich systému jsou z velké ¢asti zpracovana
stejnym zpisobem s vyuzitim stejnych nebo podobnych ptikladd, takze 1ze mezi nimi
pohodIné srovnavat. Kazda sada pravidel je opatiena dvéma tabulkami japonskych
abeced a jejich ptepisu, z nichZ prvni obsahuje nezn€lé a znélé slabi¢né fady a druha
tady sprezek (zékladni systém tabulek je totozny s vyse uvedenymi tabulkami, viz 4.4).
Tyto tabulky jsou doplnény o pravidla prepisu konkrétnich jevil, jejichz ptepis z pou-
hych tabulek nevyplyva, nebot’ se tyka tirovné vyssi nez hlasek. Jednotliva pravidla
jsou formulovéna z hlediska pfepisu z kany do latinky. Pfi pfepisech nejsou piipustné
zadné redukce grafém, s vyjimkou zaznamenavani dlouhych vokali.

Kromé téchto pravidel piepisu slabi¢nych abeced je zde zatfazen i oddil podavajici
ptehled japonskych interpunkénich znamének, jejichz inventaf je pomérné rozmanity
a jejichz funkce, a tedy i adekvatni ekvivalenty, nemusi byt vzdy na prvni pohled ziej-
mé. Proto mize byt tento prehled uzite¢ny nejen pii prepisu, ale rovnéz pii prekladu
japonského textu.

Znalost transkripce je do jisté miry potfebna také pro elektronicky zapis japonského
pisma, a proto je zde zatazen i kratky oddil vénujici se zdsadam tohoto druhu piepisu.
Zejména jsou zde uvedeny specifické kldvesové kombinace zavedené z diivodu ome-
zenych moznosti klavesnice, jez ze samotné znalosti transkripce nevyplyvaji.
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7.1 Pravidla ¢eské transkripce

Tabulka €. 10: Neznélé a znélé slabiky v Ceské transkripci

97 Grafémy >/ a 2/ se dnes jiz nepouzivaji.
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Tabulka €. 11: Spiezky v ¢eské transkripci

e Piepis dlouhych vokala

— dlouhé vokaly, které jsou v kané zapisovany jako dva grafémy, prepisujeme
pomoci diakritického znaménka carky (aa — <a>, ii — <i>, uu — <>, ee —
<é>, 00 — <0>, ou [0:]%® — <6>):

o BhbHIA
o HINEW
o < HE

o BRAAIA

—

—

—

<okasan>
<Cisai>
<kaki>

<onésan>

% Viz pozn. 66.

(BH:E A, ,,matka®)
hEvy, , maly*)
(454, ,,vzduch®)

(Bl & A, starsi

sestra‘)
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o~
oo
o[

N

—

<hoké>

—  <toru>

(71, ,,smér*

(i@ %, ,,projit, projet
kolem*)

— avSak v pfipad¢, ze samohlaskovy grafém nevyjadiuje délku predchozi samo-

hlasky, nybrz inicidlni samohlasku nasledujiciho morfému (vyznamového ¢i

gramatického), uzivame prepisu <aa>, <ii>, <uu>, <ee>, <00>, <ou>:

o

1% <

Hi-H L
59k
Mz
B9
BHo

—

<haaku>

<ataraSii>
<fuun>
<kagee>
<koo>

<omou>

(4%, ,,plné

porozuméni*)
CHr L\, novy*)
(RI#, ,nestésti*)
(¥4,  stinohra®)
(FEIE, ,,shoda®)

(J2 9, ,)myslet si*)

— pokud jsou dlouhé vokaly v ptivodnim zépisu zaznamenané pomoci prodluzova-

ciho znaménka céonpu (—), pticemz takovy zapis se vyskytuje zejména v pie-

jaté slovni zasobé a také naptiklad v onomatopoickych vyrazech a citoslovcich,
nahradime jej pfi piepisu rovnéz diakritickym znaménkem carky:

a

a—k—
T —
y—5—
=¥—

—

<kohi>
<séta>
<kuara>

<nj a>

(,kava®)
(,,svetr”)
(, klimatizace*)

(,,mnau®)

— kombinaci e (at’ uz samostatného grafému ¢i jako soucast grafému slabiky)

a grafému i prepisujeme vzdy jako <ei>:

a

a

o

A
Fun s

TV

—

—

—

<sensei>

<keigo>

<teinei>

(JcE, ,ucitel, mistr*)
(W4GE, ,,zdvorila
japonstina“)

(T, , zdvotily,
peclivy®)



e Prepis zdvojenych souhlasek

— zdvojeni souhlasky zapisované v kané pomoci zmensené slabiky cu (/)
prepisujeme dvéma grafémy piislusné souhlasky:

o Uolr)oLlwE - <dzissosugi> (SEREE,
,,pozitivismus*)

s Lwoblrd - <Suléd> (Hi8E, ,,pracovni cesta®)

s ZoX 9 —  <kokkj6> (EEE, | statni hranice®)

o Fou/ —  <Cippu> (,,spropitné*)

Pozn.: Spise okrajovou zalezitosti je prepis razu (?), v japonstiné realizovaného tak-
téz pomoci zmensSené slabiky cu, se kterym se miizeme setkat pii prepisu textu, ktery
zaznamenava mluvenou fe¢; v prepisu je navrhujeme podobné jako v anglicting” za-
znamenat pomoci <t>:

o oL FIZ - <attoiumani> (o EWvH e,
,,vmziku®,
,nez bys fekl §vec)

o T o —  <Jasut!> (Z -1 ,,To je levny!®)

— v odborném textu se ptipadné nabizi pouzit i pfimo symbol <?>: <a? to iu ma
ni>, <Jasu?!>

e Piepis slabi¢ného A

— /v zapisujeme ve vSech ptipadech jako <n> (bez ohledu na to, Ze je pied obou-
retnymi hlaskami [p], [b], [m] vyslovovano jako [m]):

s SAED —  <bunp6> (3, ,,gramatika®)
s LASA —  <Sinbun> (#rf, ,,noviny*)
s RAED —  <nenmacu> (42K, , konec roku*)

e Pouzivani apostrofu

— pokud po slabi¢ném n (/) nasleduje grafém samohlasky nebo slabik ja (X°),
Jju (W) ajo (&), oznatime v piepisu tento piedél apostrofem — <n’>:

CI VTR —  <tan’i> (AT, ,,jednotka®)

% Tento zpusob mizeme nalézt v textech pouzivajicich anglickou transkripci, nicméné v pravidlech

tohoto transkripcniho systému zakomponovan neni.
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o DA -
o MMARN -
o XARA -
o DADH -
— ale:
N e —
o NI -
o MR -
o XA -
o AT D —

<kan’ 1>
<kan’en>
<kin’en>

<kan’ju>

<tani>
<kani>
<kanen>
<kinen>

<kanju>

(f& %), ,jednoduchy*)
(iF %%, ,.hepatitida®)
I zakaz koufeni®)

(%07, ,lakani, vybizeni®)

(43, ,;adoli*)
(%%, , krab®)
(AT, ,hotlavy*)
(L7, ,,pamatka®)

(I A, ,,za¢lenéni)

— pro zvyraznéni hranice morfémi z divodu naznaceni spravné vyslovnosti je

mozné, pokud to autor uzna za vhodné, apostrof pouzit i v ptipad¢ piepisu sledu

dvou a vice samohlasek:

o NNBHA -
o TATENDG -
o A< .
o IV z A -
o DL -
o WD —

STOV. 73 -

Piepis partikuli {% « ~ « %

<Heian> / <Hei’an>

(342, nazev hist. obdobi)

<Kindai¢i> / <Kinda’i¢i> (4 H —, ptijmeni)

<gaiaku> / <gai’aku>
<haien> / <hai’en>
<cuioku> / <cui’oku>
<kai> / <ka’i>

<kai>

— partikuli {$ zapisujeme jako <wa>

— partikuli ~ zapisujeme jako <e>

— vpartikuli % zapisujeme jako <o0>

(=M zlo, Gjma / $koda®)
(%%, ,,zapal plic*)
(GBE, ,,vzpominka®)
("FAZ, ,,nizsi pozice™)

(H, ,musle*)

Ptepis netypickych grafémii a jejich kombinaci vyskytujicich se v prejatych

slovech

V souvislosti s nartistem cizich lexikalnich vypujcek se v japonstin€ setkavame

s nezvyklymi kombinacemi grafémi, které vznikaji ve snaze o co nejvétsi priblize-



ni se pivodni vyslovnosti. Tyto kombinace jsou vSak komplikované spise z hlediska
vlastniho zapisu v japonstiné nez samotného piepisu do latinky. Obvykle sestavaji ze
zakladni slabiky a pfidruzeného vokalu poloviéni velikosti, pficemz zakladni slabika
udava vyslovnost souhlasky a ptidruzeny vokal modifikuje samohlaskovou ¢ast pii-
vodni slabiky. Srovnejte: 7 A =<fui>vs. 7 4 =<fi>; 7 A =<tei>vs. 7T A =<ti>;
K7 =<dou>, piip. <d6>vs. Ky =<du>; V7 =<cua>vs. Y 7 =<ca>ajiné.

o 7 4 VA —  <firumu> (,,film*)

0 R—F — —  <pati>1% (,,vedirek™)

o Wy — -  <ca> (,,car)

o RwitE —  <duomo> (,,dom, katedrala“)

— dal§im specifickym grafémem je '/, s jehoZ pomoci se zapisuje v japonsting
neexistujici retozubné [v]; tento grafém se vyskytuje v nasledujicich kombina-
cich, které vzdy budeme prepisovat pomoci grafému <v>: 7 7 =<va>, U 4 =
<vi>, U =<vu>, U x =<ve>, UF =<vo>.

o UrAA4 U — <vaiorin> (,,housle*)
s AnrYU7r¥7 — <Surovakia> (,,Slovensko*)
o U4 U=z—A —  <vorjimu> (,,hlasitost, objem*)

— hlaska [v] je v japonsting€ bézné zapisovana rovnéz pomoci fady BA:
o RNAF Y v —  <baiorin>
o ABRAFT —  <Surobakia>

o RY 22— —  <borjumu>

— kombinace grafému 7 s pfidruzenym grafémem vokalu polovi¢ni velikosti
prepisujeme jako <w>:

s U AF— —  <wisuki> (,,whisky*)
s UxA P A  — <weitoresu> (,,servirka*)
o Up—r<r — <wékuman> (,,walkman*)

100V tomto piipadé se nabizi také prepis pomoci y, a to kvili mozné deformaci vyslovnosti, nebot’
v Cesting je prirozené vyslovovat souhlasky d, ¢, n pted i jako [d’], [t], [21] (Viz pozn. 7). Na
druhou stranu ve slovech ciziho piivodu toto pravidlo neuplatiujeme (viz PALKOVA, pozn. 5,
s. 343) a zavadéni nového grafému pii piepisu z jazyka, ktery meékkeé a tvrdé i nerozliSuje, je spise
kontraproduktivni. Proto je zde zvolena varianta 7.
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e Psani velkych pismen

Pti zapisovani velkych pismen se fidime piedevsim pravidly ¢eského pravopisu.
Velké pismeno v ¢esting piSeme zejména v piipade vlastnich jmen a ve jménech uzi-
vanych jako vlastni nebo jim oznacujeme zacatek vétnych celkd. Zatimco pravidlo
o oznacovani zacatku véty je jednoznacné, pravidlo o ostatnich dvou kategoriich je
jiz z hlediska interpretace komplikovangjsi. V souvislosti s problematikou piepisu
je tedy nutno mit na paméti, ze tento okruh gramatiky je i v ¢estiné pomérné slozity
a ze spravny zapis je v fad¢ ptipadl zavisly nejen na znalosti zminénych pravidel, ale
1 na obeznamenosti s kontextem konkrétniho ptepisovaného jevu a nasledné interpre-
taci téchto vSech informaci. Nékdy je zakladnim problémem jiz to, zda lze dany vyraz
za vlastni jméno viibec povazovat. Mezi zakladni pravidla zapisu velkych pismen patii,
ze jednoslovna vlastni jména se zapisuji s velkym pocate¢nim pismenem, u souslov-
nych vlastnich jmen se az na vyjimky velké pocate¢ni pismeno piSe pouze v prvnim
slove. Vyjimkou jsou naptiklad obecna jména druhova jako ostrov, jezero, okres apod.,
ktera se do vlastniho jména z hlediska pravopisu obvykle nezahrnuji, ani pokud stoji
na jeho zacatku. Pokud je soucasti souslovného vlastniho jména jiné vlastni jméno,
piSeme je samoziejmé také s velkym pismenem.!'*! Stejné jako v piipadé ¢eskych vlast-
nich jmen je zapotiebi pfistupovat individualng i k fadé vyrazi s platnosti vlastniho
jména pfepsanych z japonstiny, a kde to je mozné, tak analogicky k jejich ¢eskym pie-
kladtim, vzdy ale s ohledem na charakter zapisu v japonstin¢. Napiiklad ndzev vysoké
Skoly Waseda daigaku ptepiseme s velkym pocateénim pismenem ve vlastnim jméné
(Waseda) a s malym ve jméné obecném (daigaku), ackoli jako pieklad se jevi vhodnéjsi
varianta Univerzita Waseda (nez Wasedska univerzita), ve kterém je kvtli opa¢nému
poradi slov obecné jméno taktéz zapsano s velkym pocate¢nim pismenem, nebot’ se tak
vyskytne na zac¢atku souslovného vlastniho jména. Situaci znaén¢ komplikuje i problém
s délenim slov, ktery zatim neni jednotné feSen ani v jinych uvedenych transkripcich
a ktery mize interpretaci pravidel pro psani velkych pismen rovnéZ ovlivnit.'” Zpiisob
prepisu jevl, jez nelze jednoznacné interpretovat, je tedy nutné rozhodnout na zakladé
autorova chapani textu.

Velka pocatec¢ni pismena piSeme u téchto kategorii:
— jména osob

o B¥r— —  <Hosi Sin’i&i>

101 Zde uvadime pouze zékladni pou¢ky a zjednoduSenou kategorizaci, ktera nemiize byt chapana
jako konecna, ale spisSe jako ilustrativni. Pro podrobné&jsi reference viz napi. HLAVSA, pozn. 6,
s. 39-51.

122 Nami uvedené déleni nékterych vyrazi proto nelze brat za urcujici.
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o FRIED —  <Murasaki Sikibu>'"

o AR — <Minamoto no JoSicune>

— jména piislusnikd narodd a kmenti a obyvatel mista nazyvaného vlastnim jménem

s Fxza A —  <Cekodzin> (,,Cech®)

s TAUNA —  <AmerikadZin> (,,Ameri¢an®)
s AT TN —  <SurabudZin> (,,Slovan®)

o JERRA —  <Hokuddzin> (,,Sevetan,

Skandinavec*)

ale: jména prislusnikti antropologickych skupin a jinych spolecenstvi
o BA —  <kokudzin> (,,éernoch®)

o AT XA+ —  <iezusukai$i> (,jezuita‘)

— jména zemépisna

o ARANIT —  <Bohemia> (,,Cechy*)

o HRT LT X —  <Nihon Arupusu> (,,Japonské Alpy*)

o IV E —  <Korusikato> (,,Korsika®)

o RIS —  <Césen hanto> (,,Korejsky poloostrov*)
o RKWE —  <Taiheijéo> (,,Tichy ocean*)

— oficialni jména organizaci, instituci, statti a spravnich oblasti aj.

o HA(E) —  <Nihon(koku) / (,,Japonsko*)
Nippon(koku)>

o Fxadfn —  <Ceko kjowakoku> (,,Ceska republika®)

o TEEIR —  <Ciba-ken> (,,prefektura Ciba“)

103 Prestoze v tomto piipadé jde o hodnost z obdobi Heian, pii jejim uzivani jakozto jména je vhod-

obracet pofadi na Sikibu Murasaki, nebot’ se nejedné o standardni jméno a pijmeni.

104V kané zapisovano jako 72 % & @ X L2173, tedy véetné partikule no, ktera neni ze zapisu ve
znacich patrna.
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o HHRIR

o [EEES

o HURRH
o FLRR RS
o AKRPTER

—

—

—

<Dziju minsut6>

<Kokusai rengd>

<Tokjo6 daigaku>
<Waseda daigaku>

<Nihon §6kokai>

jména dokumenti, publikaci, uméleckych dé¢l aj.

o HARRERE AR

= AAREEE
o BLOME

—

—

—

<Nihon kokugo
daidziten>

<Nihonkoku kenp6>

<Oku no hosomic¢i>

oznaceni vyznamnych udalosti a obdobi

o 7T AHA

o J AT R
o AEEFLEOH

o TINOFREHES

ale:

o B IR FURHER
o IR

o (LR

—

<Furansu kakumei>

<Kurisumasu>
<Kenkoku kinen no hi>

<Puraha no haru
ongakkai>

<dainidzi sekai taisen>

<kofun dzidai>

<Edo dzidai>

Mala pocatecni pismena piSeme u téchto kategorii:

60

nazvy jazyka
o HAGE

o 7T URGE

—  <nihongo>

—  <furansugo>

(,,Liberaln& demokratické
strana (Japonska)*)

(,,Organizace spojenych
narodt)

(,,Tokijska univerzita“)
(,,Univerzita Waseda*)

(,,Japonska obchodni
komora®)

(,,Velky slovnik japonského
jazyka*)

(,,Ustava Japonska*)

(,,Uzka stezka
do vnitrozemi*)

(,,Velka francouzska
revoluce®)

(,,Vanoce®)
(,,Den vzniku cisafstvi®)

(hudebni festival ,,Prazské
jaro®)

(,,druha svétova valka®)

(,,obdobi mohyl /
obdobi kofun*)

(,,obdobi Edo*)

(,japonstina®)

(,,francouzstina‘)



— nazvy nabozenskych a ideologickych sméri

o ff SR —  <zen$i> (,,zenovy buddhismus*)
s FURMHK —  <Kirisutokjo> (,kiestanstvi®)
o [HF —  <kokugaku> (,,narodni véda“)

— derivaty z vlastnich jmen (pokud se jiz ndzev za vlastni jméno nepoklada)'®
o HAIH —  <nihon§u> (,,sake, ryzové vino*)

o HAH —  <nihonga> (tradi¢ni japonsk4 malba)

Na pomezi jsou vlastni jména ve funkci adjektiv:

— nelze jednoznaéné urcit na zaklade pravidel ceského pravopisu (viz 6.6), preferenci
velkého ¢i malého pismene ponechavame na interpretaci a rozhodnuti autora:

o AARD —  <nihon no>/ (,,japonsky*)
<Nihon no>

195 Podobny princip se miiZze objevit i v ramci jinych kategorii a vyrazy v nich uvedené mohou byt
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7.2 Pravidla Hepburnovy transkripce

Tabulka €. 12: Neznélé a zn¢€lé slabiky v Hepburnové transkripci (revidovana verze)

106 Grafémy >/ a 2/ se dnes jiz nepouZzivaji.
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Tabulka €. 13: Spiezky v Hepburnové transkripci (revidovana verze)

o Prepis dlouhych vokali

— dlouhé vokaly, které jsou v kané zapisovany jako dva grafémy, prepisujeme
pomoci makronu; vyjimkou je dlouhé i, které se vzdy zapisuje jako <ii> (aa —
<@>, ii — <ii>, uu — <G>, ee — <€>, 00 — <0>, ou [0:]'77 — <5>):

s BHI A —  <okasan>
s HIHEW —  <chiisai>
o (DX —  <kiiki>

s BhRZEAh —  <on@san>

197 Viz pozn. 66.

(BEEE A, ,,matka)
UINEW, , maly*)
(45K, ,,vzduch®)

(Bhifi = A, , starsi

sestra‘)
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S
Y

—  <hoko>

[y
)

o

N 94
of

)

—  <toru>

(71, ,,smér

(i %, ,,projit, projet
kolem*)

— avSak v pfipad¢, ze samohlaskovy grafém nevyjadiuje délku predchozi samo-

hlasky, nybrz inicidlni samohlasku nasledujiciho morfému (vyznamového ¢i

gramatického), uzivame piepisu <aa>, <ii>, <uu>, <ee>, <00>, <ou>:

s IH<

—  <haaku>

s Hleb L —  <atarashii>

o 59 A —  <fuun>
s Mz —  <kagee>
o 289 —  <koo>

o BHO —  <omou>

(4%, ,,plné

porozuméni*)
CHr LY, ,,novy™)
(RI#, ,nestésti*)
(¥4,  stinohra®)
(FEIE, ,,shoda®)

(J2 9, ,)myslet si*)

— pokud jsou dlouhé vokaly v ptivodnim zépisu zaznamenané pomoci prodluzova-

ciho znaménka céonpu (—), pticemz takovy zapis se vyskytuje zejména v pie-

jaté slovni zasobé a také naptiklad v onomatopoickych vyrazech a citoslovcich,

nahradime jej pfi piepisu rovnéz makronem:

s I—k— —  <kohr>
o X — —  <s@ta>
o J—T— —  <kiira>
o = —  <nya>

(,kava®)
(,,svetr”)
(, klimatizace*)

(,,mnau®)

— kombinaci e (at’ uz samostatného grafému ¢i jako soucast grafému slabiky)

a grafému i prepisujeme vzdy jako <ei>:
o HAHTn

o T

—  <sensei>

—  <keigo>

s CTWhiawn —  <teinei>

(JcE, ,ucitel, mistr*)
(W4GE, ,,zdvorila
japonstina“)

(T%, ,zdvotily,
peclivy®)



e Prepis zdvojenych souhlasek

— zdvojeni souhlasky zapisované v kané pomoci zmensené slabiky cu (/)

prepisujeme dvéma grafémy piislusné souhlasky; grafém <ch> se zdvojuje jako

<tch>:

o Uo5Lx9Lw& — <jisshoshugi>

s Lwobxrd
s ZoX 19
o FouT

e Piepis slabi¢ného A

—

—

—

<shutcho>
<kokkyd>

<chippu>

(FEREEZ,
,pozitivismus*)

(Hi8K, ,,pracovni cesta®)

([E5%, , statni hranice®)

(,,spropitné*)

— /v zapisujeme ve vSech ptipadech jako <n> (bez ohledu na to, Ze je pied obou-
retnymi hlaskami [p], [b], [m] vyslovovano jako [m]):'%

o /S“/u@io5
o L//u}&/u
s RAED

o Pouzivani apostrofu

—

—

— <nenmatsu>

<bunpo>

<shinbun>

(3Cy%, ,,gramatika®)
CHriH, ,,noviny*)
(££5RK, ,.konec roku®)

— pokud po slabi¢ném n (A ) néasleduje grafém samohlasky nebo slabik ya (X°),
yu (W) a yo (£), oznaéime tento piedél apostrofem — <n’>:

o JoA

o /U

o MDA N
o XA
o MADD

— ale:

s 72l

o N

o R

—

—

—

<tan’i>
<kan’i>
<kan’en>
<kin’en>

<kan’yi>

<tani>
<kani>

<kanen>

(HAZ, ,jednotka®)
(f§i%, ,jednoduchy*)
(JF 2%, ,.hepatitida‘)
(#4485 | 7akaz koufeni®)

(%075, ,lakani, vybizeni®)

(4, ,,adoli®)
(%, , krab®)
(AR, | hoflavy®)

18V pivodni verzi Hepburnovy transkripce se v téchto ptipadech zapisovalo <m>: <bumpd>, <shim-

bun>, <nemmacu>.

65



s XA —  <kinen> (FC/&, ,,pamatka“)

s T D —  <kanyu> (hn A, ,,za¢lenéni)

Situace, kdy se vedle sebe v piepisu vyskytnou dva nebo vice samohlaskovych
grafému, jejichz kombinace by mohla byt, napiiklad na zaklad¢ jiného vnimani sla-
bi¢nych predéli a odlisnych pravopisnych principd, prectena v cilovém jazyce prepisu
(zde angli¢tin€) nespravng, tato transkripcni pravidla nefesi.

o Prepis partikuli X « ~ -« %
— partikuli | zapisujeme jako <wa>
— partikuli ~ zapisujeme jako <e>

— vpartikuli % zapisujeme jako <o0>

e Prepis netypickych grafémii a jejich kombinaci vyskytujicich se v prejatych
slovech

V cizich lexikalnich vypujckach se setkdvame s nezvyklymi kombinacemi grafému
(viz 7.1, bod Piepis ptejatych slov). Srovnejte: 7 1 =<fui>vs. 7 f=<fi>; 71 =
<tei>vs. 7 4 =<ti>; N7 =<dou>, piip. <do>vs. N v =<du>; V7 = <tsua>
vs. ¥ 7 =<tsa>ajiné. Pti piepisu vzdy pouzijeme souhlaskovou ¢ast hlavni slabiky
a namisto jeji pivodni samohlasky napiSeme piidruzeny samostatny vokal.

o 7 4 J)LA —  <firumu> (,,film*)

o SN—TF o — —  <patt> (,,vetirek™)

s Vy— —  <tsi> (,,car)

o RwAE —  <duomo> (,,dom, katedrala®)

— dalsim specifickym grafémem je ™/, s jehoZz pomoci se zapisuje v japonsting ne-
existujici retozubné [v]; tento grafém se vyskytuje v nasledujicich kombinacich,
které vzdy budeme piepisovat pomoci grafému <v>: V' 7 =<va>, UV 1 =
<vi>, U =<vu>, Uz =<ve>, U4 =<vo>.

o Uy A4V — <vaiorin> (,,housle*)
o Ar U yFXT  — <Surovakia> (,,Slovensko*)
o U4 Uz—A — <voryimu> (,,hlasitost, objem*)
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— hlaska [v] je bézn¢ pfepisovana rovnéz pomoci fady BA:
o A F Y v —  <baiorin>
o AR NFT —  <Surobakia>

a R 2—A —  <borytimu>

— kombinace grafému 7 s pfidruzenym grafémem vokalu polovi¢ni velikosti
prepisujeme jako <w>:

o 7 AF— —  <wisuki> (,,whisky*)
s 7oA LA  —  <weitoresu> (,,servirka®)
s Up—F< — <wdikuman> (,,walkman®)

e Psani velkych pismen

Pro zapis velkych pismen v ptepisech pouzivajicich Hepburnovu transkripci zde
vychazime z pravidel standardu ALA-LC.'” VétSina z nich odpovida standardnim
pravidlim anglického pravopisu, ale nalezneme i mensi odchylky. Jména osob a pfi-
slusniki narodnosti, organizaci ¢i nabozenskych a ideologickych smért, stejné tak jako
zemepisné nazvy ¢i nazvy vyznacnych historickych udalosti se zapisuji velkym pisme-
nem ve vsech slovech kromé partikuli. Nazvy jazykt i adjektiva odvozena od vlastnich
jmen jsou zapisovany rovnéz s velkym pocate¢nim pismenem. Naproti tomu napiiklad
nazvy dokumenti ¢i historickych obdobi jsou zapisovany s velkym pocatecnim pis-
menem pouze v prvinim slové, coz je rozdil oproti standardnim pravidlim pro psani
velkych pismen v angli¢ting.!?

Velka pocatecni pismena ve vSech slovech kromé partikuli piSeme v téchto kate-
goriich:

— jména osob
o BH— —  <Hoshi Shin’ichi>
o SR —  <Murasaki Shikibu>""
o PRI — <Minamoto no Yoshitsune>

1 Jedna se o soubor norem pro ptepis do latinky pouzivanych American Library Association —
Library of Congress, které jsou v publikacich vydanych v anglicky mluvicich zemich bézné
pouzivany. Standard pro piepis japonstiny vychazi z revidované verze Hepburnovy transkripce.

110 Vice viz: Japanese. In: Library of Congress [online].

1 Viz pozn. 103.

12 Viz pozn. 104.
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jména prislusnikd narodnosti a kmenti a obyvatel mista nazyvaného vlastnim jménem

s Fxa Al —  <Chekojin> (,,Cech®)

s TAULAN —  <Amerikajin> (,,Ameri¢an®)
s AT TN —  <Surabujin> (,,Slovan®)

o JERRA —  <Hokudjin> (,,Sevetan,

Skandinavec®)

jména zemé&pisna

s RANIT —  <Bohemia> (,,Cechy*)

s HART LT A —  <Nihon Arupusu> (,,Japonské Alpy*)

s LU —  <Korushikato> (,,Korsika®)

o FIfEEE —  <Chosen Hanto> (,,Korejsky poloostrov*)
o KPE —  <Taiheiydo> (,,Tichy ocean*)

oficialni jména organizaci, instituci, stati a spravnich oblasti aj.

= N () —  <Nihon(koku)>/ (,,Japonsko*)
<Nippon(koku)>

o Fx —  <Cheko Kyowakoku> (,,Cesk4 republika“)

o TEEIR —  <Chiba-ken> (,,prefektura Ciba“)

o HHRFEW —  <Jiyli Minshuto> (,,Liberalng demokraticka
strana (Japonska)®)

s [ SCREy —  <Kokusai Rengd> (,,Organizace spojenych
naroda)*

o FURLRY —  <Tokyo Daigaku> (,,Tokijska univerzita“)

o BERGHKT — <Waseda Daigaku> (,,Univerzita Waseda*)

o HAP LA —  <Nihon Shokokai> (,,Japonska obchodni
komora“)

oznaceni vyznamnych udalosti

o 7T AN —  <Furansu Kakumei>  (,,Velka francouzska
revoluce®)

o B RIEFRUKER —  <Dainiji Sekai Taisen> (,,druha svétova valka“)

o JUATA —  <Kurisumasu> (,,Vanoce®)



nazvy jazyka
o HAGE —  <Nihongo>

o 7T URGE —  <Furansugo>

nazvy nabozenskych a ideologickych sméri

o S —  <Zenshi>
s XU RN —  <Kirisutokyo>
o [FEF —  <Kokugaku>

vlastni jména ve funkci adjektiv

= HAD —  <Nihon no>

(,japonstina®)

(,,francouzstina‘)

(,,zenovy buddhismus*)
(,,kfestanstvi)

(,,narodni véda“)

(,japonsky*)

Velka pocatecni pismena pouze v prvnim slové piSeme v téchto kategoriich:

— jména dokumentd, publikaci, uméleckych dél aj.

o HAREFEKRE  —  <Nihon kokugo

historicka obdobi:
o B —  <Kofun jidai>
o JLFRAR —  <Edo jidai>

daijiten>
o HAREZEEL —  <Nihonkoku kenpo>
o DiffiE —  <Oku no hosomichi>

(,,obdobi mohyl /
obdobi kofun*)

(,,obdobi Edo*)

(,,Velky slovnik japonského
jazyka*)

(,,Ustava Japonska®)

(,,Uzka stezka
do vnitrozemi*)

Derivaty z vlastnich jmen, pokud se jiz ndzev za vlastni jméno nepoklada, piSeme

s malym pocate¢nim pismenem:

o HAJH —  <nihonshu>
o HAH] —  <nihonga>

(,,sake, ryzové vino*)

(tradi¢ni japonska malba)
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7.3 Pravidla Kunreisiki romadZi (Kunreisiki romazi)

Tabulka €. 14: Neznélé a zné€lé slabiky v transkripci Kunreisiki

13 Grafémy >/ a 2/ se dnes jiz nepouZivaji.
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Tabulka €. 15: Sprezky v transkripci Kunreisiki

e Piepis dlouhych vokalu

— dlouh¢ vokaly, které jsou v kané zapisovany jako dva grafémy, prepisujeme
pomoci cirkumflexu (aa — <&>, ii — <i>, uu — <0>, ee — <>, 00 — <6>, ou
[o:]"* — <6>):

s BrbHIA —  <okisan> (BREE A, ,,matka®)

o Hinaw —  <tisai> (INEWVY, , maly)

o (D& —  <kiiki> (22K, ,,vzduch*)

o BhZIA —  <onésan> (Bl X A, starsi
sestra‘®)

14 Viz pozn. 66.
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72

s [ FH29 —  <hoké> (J71m1, ,,smér
o LB - <tbru> (1 %, ,,projit, projet
kolem*)

— avSak v pfipad¢, ze samohlaskovy grafém nevyjadiuje délku predchozi samo-

hlasky, nybrz inicidlni samohlasku nasledujiciho morfému (vyznamového ¢i
gramatického), uzivame piepisu <aa>, <ii>, <uu>, <ee>, <00>, <ou>:

o IH< —  <haaku> (4%, ,,plné
porozuméni*)

s HEb LW —  <atarasii> CHr LY, ,,novy™)

s 59N —  <fuun> (R3H#, , nestésti)

s Mz —  <kagee> (42, , stinohra*)

o 239 —  <kod> (FEJES, ,.shoda“)

o BHO —  <omou> (J2 9, ,)myslet si*)

pokud jsou dlouhé vokaly v ptivodnim zapisu zaznamenané pomoci prodluzova-
ciho znaménka céonpu (—), pticemz takovy zapis se vyskytuje zejména v pie-
jaté slovni zasobé a také naptiklad v onomatopoickych vyrazech a citoslovcich,
nahradime jej pfi pepisu rovnéz cirkumflexem:

s a—k— —  <kohi> (,kava“)

s B—H— —  <séta> (,,svetr)

s J—T— —  <kfira> (,,klimatizace®)
8 = —  <nya> (,,mnau‘)

kombinaci e (at’ uz samostatného grafému ¢i jako soucast grafému slabiky)
a grafému i prepisujeme vzdy jako <ei>:

s HAtn —  <sensei> (JcE, ,ucitel, mistr*)
a FWnWZ —  <keigo> (W8, ,,zdvotila

japonstina“)
CEENGAY AL —  <teinei> (T%, ,zdvotily,

peclivy®)



e Prepis zdvojenych souhlasek

e Piepis slabi¢ného A/

zdvojeni souhlasky zapisované v kané pomoci zmensené slabiky cu (/)

prepisujeme dvéma grafémy piislusné souhlasky:

a

CoLE9 L& — <zissydsyugi>

Lw->bH X9

ZoX XD
F o7

<syutty6>
<kokky6>

<tippu>

(SEREE R,
,pozitivismus*)

(H45E, ,,pracovni cesta)

([E5%, , statni hranice®)

(,,spropitné*)

— A zapisujeme ve vSech piipadech jako <n> (bez ohledu na to, Ze je pied obou-
retnymi hlaskami [p], [b], [m] vyslovovano jako [m]):

e Pouzivani apostrofu

o

o

[u}

SANED
LS
RAFED

—

—

—

<bunpd>

<sinbun>

<nenmatu>

(3C¥%, ,,gramatika®)
(B, ,,noviny*)
(£, , konec roku*)

pokud po slabi¢ném n (/) nasleduje grafém samohlasky nebo slabik ya (X°),
yu (W) a yo (X), oznacime tento piedél apostrofem — < n’>:

o

a

o

7=
ANV
NI
ERAE WY
/o9

—

—

—

<tan’i>
<kan’i>
<kan’en>
<kin’en>

<kan’yG>

<tani>
<kani>
<kanen>
<kinen>

<kany?>

(HAT, , jednotka™)

(f# %), ,jednoduchy*)
(FF4%, ,.hepatitida“)
(F&JE, | zdkaz koufeni®)

(#h#%, ,Jakani, vybizeni®)

(4, ,adoli*)
(%,  krab*)
(RT#A, ,hotlavy*)
(FL/&, ,,pamatka‘)

(A, ,,za¢lenéni®)

73



Situace, kdy se vedle sebe v piepisu vyskytnou dva nebo vice vokalt, jejichz kombi-
nace by mohla byt, naptiklad na zaklad¢ jiného vnimani slabi¢nych predélti a odlisnych
pravopisnych principi, pfectena v cilovém jazyce prepisu nespravng, tato transkripéni
pravidla nefesi.

e Piepis partikuli X « ~ « %
— partikuli | zapisujeme jako <wa>
— partikuli ~~ zapisujeme jako <e>

— vpartikuli % zapisujeme jako <o0>

o Piepis netypickych grafémii a jejich kombinaci vyskytujicich se v prejatych
slovech

V cizich lexikalnich vyplijckach se setkavame s nezvyklymi kombinacemi grafému
(viz 7.1, bod Ptepis piejatych slov). Na rozdil od ¢eské nebo Hepburnovy transkripce
zde vSak nastava pii prepisu fady z nich problém, napiiklad u kombinace A -, [si],
jako <si>, 7 1, [ti], jako <ti> nebo I v, [tu], jako <tu>, protoZe pomoci téchto
kombinaci grafému se v této transkripci jiz prepisuji grafémy L, [3i], D, [&i], a D,
[cu]. V téchto konkrétnich piipadech je tento problém obvykle feSen pomoci apostrofu.
Srovnejte: L =<si>vs. A 4 =<¢’i>; b =<ti>vs. 7 4 =<t’i>a D = <tu>vs.

hw =<tu>.

s N—T g — —  <pat’t> (,,vesirek®)
o hys—<rTa— — <T’urimansyd> (,the Truman Show*)

o R AE —  <d’uomo> (,,dom, katedrala“)

— dalsim specifickym grafémem je 7, s jehoZ pomoci se zapisuje v japonsting
neexistujici retozubné [v]; tento grafém se vyskytuje v nasledujicich kombina-
cich, které jsou prepisovany pomoci grafému <v>: 7 7 =<va>, 7/ 1 = <vi>,
7 =<vu>, Uz =<ve>, V4 =<vo>.

o UrAAYL — <vaiorin> (.,housle®)
o AU 7% — <Surovakia> (.,Slovensko*)
o UrUa—A — <voryimu> (,,hlasitost, objem*)

— hlaska [v] je bézné prepisovana rovnéz pomoci fady BA:
s N FY v —  <baiorin>

o A /NFy —  <Surobakia>
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s AU a2—2A —  <borylimu>

— kombinace grafému 7 s pfidruzenym grafémem vokalu polovi¢ni velikosti
prepisujeme jako <w>:

o 7 AF— —  <wisuki> (,,whisky*)
s 7oA LA —  <weitoresu> (,,servirka®)
s Up—J<r — <wbdkuman> (,,walkman*)

Rada dalsich kombinaci, specifickych pro konkrétni jazyky, je zatim feSena spise
nejednotné, podle momentalni potfeby.

e Psani velkych pismen

Tato transkripce k psani velkych pismen pfimo nabada pouze na zacatku véty,
ostatni situace doporucuje fesit s ohledem na pravidla jazyka, ve kterém se prepisuje.
Pti pouziti v ¢eském textu je tedy vhodné pouzivat stejna pravidla jako pro ¢eskou
transkripci. Pro nazornost a pro moznost porovnavani obou variant piepisu uvadime
tento oddil znovu, avSak upraveny dle pravidel transkripce Kunreisiki.

Velka pocatecni pismena piSeme u téchto kategorii:

— jména osob

o EHr— —  <Hosi Sin’iti>
o FRAEL —  <Murasaki Sikibu>'13
o JRFGRRNS — <Minamoto no Yositune>

— jména piislusnikl ndroda a kmenii a obyvatel mista nazyvaného vlastnim jménem

o FxaAN —  <Tyekozin> (,,Cech®)

o TAUAAN —  <Amerikazin> (,,Ameri¢an®)
o ATT AN —  <Surabuzin> (,,Slovan®)

o JEERA —  <Hokudzin> (,,Sevetan,

Skandinavec*)

5 Viz pozn. 103.
16 Viz pozn. 104.
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ale: jména prislusnikti antropologickych skupin a jinych spolecenstvi

o

o

BA
A T XAL

jména zeméepisna

o

o

o

o

o

A~NIT
HART VT A
I
S I
K

—

—

<kokuzin>

<iezusukaisi>

<Bohemia>
<Nihon Arupusu>
<Korusikato>
<Tyosen hant6>

<Taiheiy6>

(,,éernoch®)

(,jezuita‘)

(,,Cechy*)

(,,Japonské Alpy*)
(,,Korsika®)

(,,Korejsky poloostrov*)

(,,Tichy ocean*)

oficidlni jména organizaci, instituci, stath a spravnich oblasti aj.

o

FAR(E)

F = = AR

EIFE S

FILREE
LG R
AAR TR

—

<Nihon(koku)>/
<Nippon(koku)>

<Tyeko kyoéwakoku>
<Tiba-ken>

<Ziy( minsyutd>

<Kokusai rengd>

<Tokyo daigaku>
<Waseda daigaku>

<Nihon syokokai>

jména dokumenttl, publikaci, uméleckych dél aj.

o

o

o

ERNESEEYNG ]

ERNESFES
R D il

—

<Nihon kokugo
daiziten>

<Nihonkoku kenp6>

<Oku no hosomiti>

(,,Japonsko*)

(,,Ceska republika®)
(,,prefektura Ciba“)

(,,Liberalné demokraticka
strana (Japonska)*)

(,,Organizace spojenych
nérodii)

(,,Tokijska univerzita“)
(,,Univerzita Waseda*)

(,,Japonska obchodni
komora“)

(,,Velky slovnik japonského
jazyka*)
(,,Ustava Japonska*)

(,,Uzk4 stezka
do vnitrozemi*)



— oznaceni vyznamnych udalosti a obdobi

o 7TV AN

o JURTA
o REFEOH

o TINDOETHER

ale:
o B IR RUCHEE
o R

o JLFRER

—  <Furansu kakumei>

—  <Kurisumasu>

—  <Kenkoku kinen no hi>

—  <Puraha no haru
ongakkai>

—  <dainizi sekai taisen>

—  <kofun zyidai>

— <Edo zyidai>

Mala pocatecni pismena piSeme u téchto kategorii:

— nazvy jazyki
o HAGE
o 7T U AGhE

—  <nihongo>

—  <furansugo>

— nazvy nabozenskych a ideologickych smért

o MR
o FU R MK

—  <zensy(>
—  <kirisutoky6>

—  <kokugaku>

(,,Velka francouzska
revoluce®)

(,,Vanoce®)
(,,Den vzniku cisafstvi®)

(hudebni festival ,,Prazské
jaro®)

(,,druha svétova valka®)

(,,obdobi mohyl /
obdobi kofun*)

(,,obdobi Edo*)

(,japonstina®)

(,,francouzstina®)

(,,zenovy buddhismus*)
(,kiestanstvi)

(,,narodni v&da*)

— derivaty z vlastnich jmen (pokud se jiZ nizev za vlastni jméno nepoklada)'"’

o HAYH
o F AT

—  <nihonsyu>

—  <nihonga>

Na pomezi jsou vlastni jména ve funkci adjektiv:

(,,sake, ryzové vino*)

(tradi¢ni japonska malba)

— nelze jednoznaéné urcit na zakladé pravidel ¢eského pravopisu (viz 6.6), preferenci

velkého ¢i malého pismene ponechavame na interpretaci a rozhodnuti autora:

o HAD

—  <nihon no>/<Nihonno> (,japonsky*)

17 Viz pozn. 105.
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7.4 Pravidla Nihonsiki romadzi (Nihonsiki romazi)

Tabulka €. 16: Neznélé a zn€lé slabiky v transkripci Nihonsiki

18 Grafémy >/ a 2/ se dnes jiz nepouZivaji.
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Tabulka €. 17: Spiezky v transkripci NihonsSiki

o Piepis dlouhych vokala

— dlouhé vokaly, které jsou v kané zapisovany jako dva grafémy, prepisujeme
pomoci cirkumflexu (aa — <&>, ii — <i>, uu — <>, ee — <>, 00 — <6>, ou
[0:]'— <6>):

s BIHE A —  <okisan> (BB X A, ,,matka®)
o L& —  <tisai> (/INEW, | maly*)
s (9D X —  <kiki> (%45, ,,vzduch®)

19 Viz pozn. 66.
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—

—

—

<onesan>

<hoko>

<toru>

(Blili & A, , starsi

sestra®)
(J71m1, ,,smér*)

(3# 5, ,,projit, projet
kolem*)

— avSak v ptipad¢, Ze samohlaskovy grafém nevyjadiuje délku predchozi samo-

hlasky, nybrz inicialni samohlasku nasledujiciho morfému (vyznamového ¢i

gramatického), uzivame piepisu <aa>, <ii>, <uu>, <ee>, <00>, <ou>:

a

<
HIZH

vy
7

2
¥

—

<haaku>

<atarasii>
<fuun>
<kag >
<koo>

<omou>

(1142, ,.plné

porozuméni*)
CBr LY, ,,novy™)
(MIHE, | nestésti*)
(342, ,,stinohra®)
(PRI, ,,shoda“)

(J 9, , myslet si*)

— pokud jsou dlouhé vokaly v ptivodnim zapisu zaznamenané pomoci prodluzova-

ciho znaménka ¢éonpu (—), pticemz takovy zépis se vyskytuje zejména v pie-

jaté slovni zasobé a také naptiklad v onomatopoickych vyrazech a citoslovcich,

nahradime jej pfi pfepisu rovnéz cirkumflexem:

[u}

=

+*

=¥

t
o

7

—

<kohi>
<seta>
<ktira>

<ny >

(,kava“)
(,,svetr™)
(,,klimatizace®)

,,mnau‘)

— kombinaci e (at’ uz samostatného grafému ¢i jako soucast grafému slabiky)

a grafému i prepisujeme vzdy jako <ei>:

TA

o

>
—

—

—

—

<senser>

<k go>

<temer>

(JeA:, , ucitel, mistr)

(#}EE, ,,zdvotila
japonstina“)

(T#, ,,zdvotily,
pedlivy™)



e Prepis zdvojenych souhlasek

— zdvojeni souhlasky zapisované v kané pomoci zmensené slabiky cu (/)
prepisujeme dvéma grafémy piislusné souhlasky:

o U LI LwE—  <zissydsyugi> (BLREE#,
,pozitivismus*)

s Lw X9 — <syuttyo> (H45E, ,,pracovni cesta)

o Z i) —  <koklkyo> ([E 55, ,,statni hranice*)

s F —  <tippu> (,,spropitné*)

e Prepis slabi¢ného A/

/v zapisujeme ve vSech ptipadech jako <n> (bez ohledu na to, Ze je pied obou-
retnymi hlaskami [p], [b], [m] vyslovovano jako [m]):

s SAED —  <bunpod> (3C¥%, ,,gramatika®)
s LASA —  <shinbun> (B, ,,noviny*)
s RALED —  <nenmatu> (£, , konec roku*)

e Pouzivani apostrofu

— pokud po slabi¢ném n (A ) nasleduje grafém samohlasky nebo slabik ya (<),
yu (W) a yo (X)), oznacime tento piedél apostrofem — < n’>:

o 7z —  <tan’i> (HAT, ,jednotka*)

o —  <kan’i> (%, ,jednoduchy*)

a vy —  <kan’en> (JF2%, ,.hepatitida“)

o X vy —  <kin’en> (#4481 | 74kaz koufeni®)

o 9, —  <kan’y(> (Fh3%, ,.lakani, vybizeni®)
— ale:

o 72T —  <tani> (4, ,adoli*)

s Nz —  <kani> (%%, krab*“)

s hRA —  <kanen> (RT#A, ,hotlavy*)

s XhA —  <kinen> (FU/&, ,,pamatka‘)

LI N 5! —  <kany(> (A, ,,za¢lenéni®)
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Situace, kdy se vedle sebe v piepisu vyskytnou dva nebo vice vokalt, jejichz kombi-
nace by mohla byt, naptiklad na zaklad¢ jiného vnimani slabi¢nych predélti a odlisnych
pravopisnych principi, pfectena v cilovém jazyce prepisu nespravng, tato transkripéni
pravidla nefesi.

e Piepis partikuli X « ~ « %
— partikuli (% zapisujeme jako <ha>
— partikuli ~ zapisujeme jako <he>

— partikuli % zapisujeme jako <wo>

e Prepis netypickych grafémii a jejich kombinaci vyskytujicich se v prejatych
slovech a psani velkych pismen viz Kunreisiki romadzi (7.3)'*

120 Rozdily mezi témito dvéma transkripcemi nejsou natolik velké, aby bylo nutné tyto oddily pie-
pisovat znovu dle pravidel Nihonsiki, nadto se tato transkripce v Cesku téméf nepouziva.
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7.5 Zakladni interpunk¢éni znaménka v japonském textu

V japonskych textech se mohou vyskytnout rozmanitéd interpunkéni znaménka
a symboly, jejichZ vyznam nemusi byt ¢eskému ¢tenaii na prvni pohled jasny. Prestoze
si fada symbola vyznamové odpovida, muze se i stat, ze interpretace, ktera by nas
na prvni pohled napadla, nemusi byt spravnd, a dokonce si miize se spravnym vyzna-
mem odporovat. Naptiklad japonské zavorky jamakakko ( () ) maji za tikol text
nachdzejici se uvnitf nich zvyraznit. Pokud bychom si je ovSem spojili s klasickymi
zévorkami, které v sob€ vétSinou obsahuji informaci vedlejsi, zcela bychom jejich
vyznam zkreslili. Dale se v japonskych textech mizeme setkat i se znackami, které
pro nés budou zcela cizi.

V nasledujici tabulce jsou uvedena nejcastéjsi japonska interpunkéni znaménka
a symboly, jejich nazev, vysvétleni jejich funkce a navrhované moznosti prepisu. Nutno

ovsem dodat, Ze jejich piepis je vzdy zavisly na konkrétnim textu a jejich uziti v ném.'?!

Tabulka €. 18: Interpunk¢ni znaménka

kuten (7] 1), Cir w1 x
o maru (L) odpovida Ceské tecce
Interpunkce 1 X
na konci ? gimonfu (%EMIFF) odpovida creskemu ?
N otazniku
vety
dpovida Ceskému
! i dyas odp !
! kantanfu (J&UEFT) vykficniku !
Carka . toten (FiR), ten (J2) odpovida ceské &arce ,
pouziva se mezera
nakaguro (\fi i), k oddevlem c1z’10h piipadné
Nakaguro .. slov pfepsanych i
cuten () ¢arka nebo
do katakany nebo .
s spojovnik
pr1 vyctu
. odpovida nasim «
I kagikakko ($1+551) , »
uvozovkam
vétsinou se
Uvozovky pouziva k oznaceni
. . ~ tituld knih, nézvas | “YOZOVKY
Il nidzukagikakko (— FE$FEIL) glank a ddle jako (" : ),
Lo kurziva
uvozovky v ramci
uvozovek

121 Pro podrobn&jii funkce a vyznamy jednotlivych v Cesku uzivanych interpunkénich znamének viz
napi. HLAVSA, pozn. 6, s. 58-75.
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Sokakko (/IMETL),

odpovida nasim

0 kakko (F551L), jednoduchym 0
pdren (/3N— L) zavorkam
Cuikakko (FFFEIN), odpovida nasim
{1 namikakko (ZFE5IL), slozenym O
burésu (7 L —R) zévorkam
odpovida naSim
(] daikakko (KHGN) hranatym [
zavorkdm
Zavorky ) odpt(?vidé’naéli(n'l .
0 kikko kakko (& FF FE5IL) razatym zavorkam, [1
pouziva se k autorské
poznamece v citaci
pouziva se zavorky,
(] sumiculikakko (1 % ¥531) v nazvech, p,rlrpadne kurziva,
ve slovnicich uvozovky
ke zvyraznéni hesla | (dle textu)
O Jamakakko (ILFE7N) pouzlve se kuvrzfva.’
ke zvyraznénislova | tuéné aj.
. namisen (J%), oznacuje ¢asovy
kara (7>5) interval od...do-...
santen rida (= 5.V — ), apoziopeze,
Specidni | tensen (JRFR) vypustka
bol
Symboly % komedzirusi CKF),
: kome (k) oznadeni poznamky
(pod textem, *
* hoSidzirusi (£FD), pod ¢arou)
asuterisuku (7 A7 U A7)
odoridzi (Jf 0 ),
s kurikaesi (f V) K L), opakovani piedeslého znaku
Opakovaci noma (/ <)
znaménka
n nonoten (/ J ) stejnitka
Ozngcem e) sokuon (R E) oznacuje zdvojeny konsonant
geminace
B B R R
délky bésen (FERR) [, ZApISQuanyeh FalaRatot
pfi psani do sloupct se pise svisle
dakuten (B 13), oznacuje znélost
Dopliikové nigori (&) J
grafické
znacky handakuten (1-¥8 1), N
handaku () oznacuje fadu PA
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7.6 Zasady psani japonského textu na PC

Jelikoz japonstina vyuziva ideografickych znaki a fonografického slabicného pisma
a pocitacové klavesnice funguji na principu ¢astéjsiho pisma hlaskového, stava se jeji
zaznamenavani jednim ze specifickych problémil tohoto jazyka. Misto toho, aby se
kazd¢ klavese ptiradil jeden znak hiragany, ptepisuji se slabiky pismeno po pismenu
a editor je nasledné automaticky proménuje na kanu, po pouziti mezerniku na kandzi.
Pti takovém zapisovani ale bohuzel neni mozné pouZzivat ceskou transkripci. VéEtsinu
hlasek je vSak mozné vyjadrit pomoci Hepburnovy transkripce nebo pomoci tran-
skripce Kunreisiki. V ptipadech, kdy Hepburnova transkripce a Kunreisiki piepisuji
dva foneticky shodné grafémy stejné (napt. 7, -3 — <zu>), a tudiz nezohlediiuji pra-
vopis japonstiny, je potieba pii zapisu na PC pouzivat transliteracni prepis, tedy systém
Nihonsiki, ktery disponuje pro kazdy grafém kany jedine¢nou kombinaci hlasek. Pokud
tedy stiskneme klavesy z + u, zobrazi se nAm grafém 7, zatimco grafému -5 docilime
kombinaci d + u, tj. ptepisem pouzivanym v Nihonsiki. VSechny zminéné systémy
funguji variantné, tj. v fad¢€ pfipadi neni rozhodujici, ktery systém zvolime (napf.
grafém L pocita¢ vyobrazi, at’ uz na klavesnici zadame spojeni s + i nebo s + A + 7).
Nékteré jevy je ovSem nutno zapisovat pouze prostiednictvim specialnich kombinaci
hlasek. Urcité specidlni hlasky, resp. slozené hlasky a jejich zpisob zapisovani, jsou
uvedeny v tabulkach nize. Nékteré klavesové kombinace mohou oznacovat vice moz-
nosti, v tom piipadé¢ si konkrétni pozadovany zapis zvolime za pomoci mezerniku.

Tabulka €. 19: Zapisovani specifickych znakt

122 P¥i zapisovani grafému A je v piipadé, Zze za nim nasleduje samohlaska nebo j, respektive y,
zapotiebi pouzit druhou variantu, tj. nn — mohlo by totiz dojit k chybnému zapisu, kdy namisto
toho, aby bylo zaznamenano kyzené slabi¢né n, objevi se slabika z fady NA nebo spiezka.

123 Tento znak se v moderni japonstin€ nepouziva. Objevi se po stisknuti dané kombinace a nasledném
vybéru spravného grafému za pomoci mezerniku.

124 Tento znak se v moderni japonsting nepouziva. Objevi se po stisknuti dané kombinace a nasledném
vybéru spravného grafému za pomoci mezerniku.

125 Tato hlaska je jako jedina zapsana v katakané, protoze v hiragané neexistuje.
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Tabulka €. 20: Zapisovani malych znaka kany

H
la
xa
2
lya

Xya

Iwa

Xwa

vy

li

X1

lka

xka

>

5
Iu
Xu
W
lyu

Xyu

lke

xke

Z
le

Xe

Itu

xtu

Itsu

lo

X0

lyo

Xyo

126 Malé - se také automaticky objevi, pokud budou vedle sebe stat dva konsonanty (s vyjimkou
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Tabulka €. 21: Zapisovani v japonstiné netypickych slozenych slabik

-mmmm

T Tw Tw Tz

-mmmm

Eb Ew E5 &z
u

-mwmm

v 2w
nyu nye

0w Uz

e v v &z

<H éaib S 5y Sz B

fwi fwu fwe fwo
fo
O Tw UTw Uz

-mmmm

ja ju je jo K TLTwnw UKy Vx

ya | jyi | jyu | ve | vo ---

b2 bw bw bx bHr B Bw BY Bz

e ey e ey e [ g vy ey v ey

cha chu che cho N Hw Hwyw Hx i
cya cyi cyu cye cyo i

* Pro volbu kombinace zapsané kompletné v katakané je nutno stisknout mezernik a zvolit kyzenou
variantu.
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Zavérem

Publikace, na jejimz konci se pravé nachazite, je pfedevsim snahou o systema-
tizaci a sjednoceni zatim spise zvykovych a zna¢né rozriiznénych pravidel piepisu
japonského textu v ¢eském prostiedi. Ackoli je jeji text urcen zejména japanologiim,
v kone¢ném disledku by z ni méla mit prospéch Siroka vetejnost. Béhem prace jsme
se potykaly s fadou slozitych situaci, terminologickymi a interpretacnimi nesndzemi.
Snazily jsme se ptitom potlacit vlastni subjektivni nazory, neupfednostiovat konkrétni
praktiky a zvolit feSeni, ktera jsou logicka a podloZena argumenty, jez jsme popsaly
ve vykladové ¢asti publikace. Dvé ankety i ¢etné diskuze, které v souvislosti s nasim
vyzkumem probé&hly, poukazuji na to, ze mezi japanology je o vytvoreni jednotného
doporuceného prepisu zdjem a ze navrhovana feseni, nebo alesponi jejich valna ¢ast, by
mohla byt ptijata. PfestoZe maji zatim spise status doporuceni, miize jejich systematické
pouzivani napomoci zredukovat dosavadni nejednotnost, ktera je jevem nezadoucim,
pusobicim komplikace laiklim i za¢inajicim studentlim japonstiny. K tomu, aby se
tato pravidla ujala, je pochopitelné¢ v prvni fad¢ zapotiebi konsenzu, a tedy i dil¢ich
ustupktl. Pro odborniky, ktefi jsou zvykli na vlastni zptisoby piepisu nebo na jednotnost
prepisu nekladou velkou vahu, nemusi byt jednoduché se v pripadé odlisnych feseni
preorientovat, ovsem prave oni jsou tou zakladni entitou, kterd urcuje smér a pravidla.
Podaii-li se dospét k jednotnému systému, bude to nepochybné ku prospéchu véci.
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Summary

The main aim of this publication is to develop a coherent set of recommended rules
for Czech transcription of Japanese, that is the transcription of Japanese by means of the
graphemes of the Czech alphabet. The first section of this book presents a theoretical
framework on the basis of which these rules were formulated; the second contains the
specific rules themselves.

Chapter One provides an introduction to the subject by outlining the current situation
concerning inconsistencies in Czech transcription — which spring from, among other
things, the fact that no detailed rules have been established for its use — and explains the
need to deal with this fact. The subsequent chapter presents the methods that have been
chosen in dealing with this issue.

In Chapter Three, attention is paid to clarifying the spelling principles which can
govern the assignment of sounds to letters in different languages. It also explains the
concept of the term “transcription” as it is understood in this publication, since the mean-
ing of this term can vary depending on its usage.

Chapter Four presents the history and contemporary practices in Czech transcription
as well as the basic points of the three most significant Japanese transcription systems,
namely The Hepburn Romanization System, Kunreishiki and Nihonshiki romanization
systems. It, furthermore, describes the main differences between these systems (and in
the case of Hepburn transcription also between its traditional and modified versions)
which may also be a cause of heterogeneity in Czech transcription, and it points out the
fact that some of these phenomena are problematic in general, not only in the Czech
environment. The chapter also briefly discusses lesser-known transcription systems used
for specific purposes, such as JSL transcription, Wapuro romaji and others.

Chapter Five is devoted to a comparison of the phonetic inventory of Japanese and
Czech, in order to point out the suitability and practicality of using domestic Czech
transcription. Many Japanese and Czech sounds are articulated similarly, and with others
the differences in terms of transcription are negligible. Where relevant for the purpose
of transcription, the phonological systems of both languages are taken into account. In
Japanese some sounds only work as allophones of a phoneme, but in Czech the given
pair is perceived as two separate phonemes, implying that a Czech percipient may need
to differentiate sounds which a Japanese percipient may subconsciously identify as iden-
tical. This fact must be taken into account in transcription. The entire analysis then for
the most part confirms the functionality and accuracy of the existing conventions in
transcribing isolated graphemes of Japanese kana script.

Chapter Six is the core of the theoretical part of the publication, as it addresses pro-
blematic phenomena which cause inconsistency in Czech transcription. For all these
phenomena, the reasons for the complexity of the transcription are illuminated. Further,
it describes previous transcription practices, and for each individual phenomenon the
method of transcribing considered best is proposed and the arguments in favor of this
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particular solution explained. Some of the most important sources of information for
these analyses included a survey conducted among selected scholars and quantitative
research on the methods of transcribing particular phenomena used in Czech-language
publications. Comparison with the transcription systems mentioned above, particularly
Hepburn and Kunreishiki also often proved inspiring.

The first phenomenon identified was the transcription of long vowels. It was deter-
mined to be unproblematic to transcribe long vowels written with chéonpu using acute
accent. A problem was identified mainly in the transcription of long vowels which are
recorded by the addition of a vowel grapheme (or by using the combination ou). These
combinations do not always indicate the vowel length, but in some cases the second
grapheme represents the initial vowel of the following morpheme. The survey results
have shown a tendency to distinguish between these different cases using acute accent
in the first case and to transcribe two separate vowels in the second (a vs. aa). Only the
transcription of [i:], which showed substantial heterogeneity, escaped this consensus.
After considering the various factors it was recommended that this sound be transcribed
in the same way as the other long vowels.

The second phenomenon is the transcription of the graphemes 7 and -3, or rather,
whether these two syllables should also be distinguished when written in the Latin alpha-
bet. It was clarified that although their renderings in kana script are graphically distinct,
their standard pronunciation is identical, which is the result of historical changes in pro-
nunciation. Due to the identical pronunciation it was determined that both graphemes
should be transcribed the same, and based on analysis of the pronunciation of the con-
sonant part of these syllables and graphic conventions in transcribing these consonants
in Czech, the single transcript variant zu was proposed.

The third phenomenon is the transcription of the syllabic n (A), which undergoes
local assimilation when it appears in the position before a bilabial resulting in its being
pronounced as [m], and is sometimes therefore transcribed as such. In the case of the
transcription of this phenomenon, data from the texts studied confirmed that the usage is
quite inconsistent; nonetheless, the survey results showed a preference for transcriptions
using n. The suitability of this solution was also confirmed by analogy with the practice
of writing the different allophonic variants » and m in Czech.

The fourth problematic phenomenon was the transcription of the syllabic n (A) in
a position before vowels and ya, yu, yo. Since the letter n is used for the transcription
of A and also the syllabic series NA and NYA, the transcription may result in poor
phrasing, confusion in meaning and problems with reverse transcription. To avoid these
difficulties, it was proposed to unify the existing practice and distinguish the syllabic n
in these positions preceding vowels and ya, yu, yo systematically using an apostrophe,
as is done in Hepburn transcription and Kunreishiki. A similar problem was also identi-
fied in the transcription of clusters of two or more vowels. In this case, the danger is that
under the influence of syllabic sound principles prevailing in Czech their pronunciation
could be distorted. However, in these cases where a change in meaning is not possible,
the use of an apostrophe is optional.
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The fifth phenomenon studied is the transcription of the particles | X, ~ and % in
which, due to a historical convention, there is a discrepancy between the way they are
written and their pronunciation, which is reflected in the inconsistent transcription of the
particles. The research has shown that with the first two particles transcription is strongly
dominated by the phonetic aspect, irregularity in the transcription appeared most pre-
dominantly in the third particle. Considering the historical development of this particle
it seems clear that the particular form of writing is really a relic of historic convention,
and that there is therefore no reason for the particle % to be treated differently than the
other two, and it is therefore advisable to also transcribe it phonetically.

The last phenomenon dealt with was establishing capitalization rules, which do not
exist in Japanese script. The results of the survey and the recommendations of Kunreishiki
transcription led to the decision to adopt the rules of capitalization used in Czech.

In the seventh and final chapter the recommended rules of Czech transcription are
presented in the form of tables and guidelines, based principally on the results, which
were arrived at on the basis of the analysis of problematic phenomena, supplemented
by examples of transcription for each point. Parallel to the Czech transcription rules,
the transcription rules of Hepburn, Kunreishiki and Nihonshiki are also presented. The
chapter closes with two additional sections on recommendations for transcribing Japanese
punctuation and writing Japanese text on the computer.
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